Zatacznik do Uchwaty nr 4/2015 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 25 marca 2015 r w sprawie
przyjecia horyzontalnych merytorycznych Il stopnia kryteriéw wyboru projektéw dla osi I-IX Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020

Horyzontalne kryteria merytoryczne Il stopnia, ktérymi oceniane bedg projekty w ramach osi I-IX Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko —
podlegajg ocenie zerojedynkowej, ich niespetnienie powoduje wykluczenie projektu z (dalszej) oceny.

L.P.

NAZWA KRYTERIUM

OPIS KRYTERIUM

TAK/NIE/NIE
DOTYCZY

Kompletnos¢ dokumentacji aplikacyjnej: wniosku
i zatgcznikdéw.

Zakres wymaganych zatgcznikow projektow konkursowych zawarty jest w ogtoszeniu o
konkursie. W przypadku projektéw wybieranych w trybie pozakonkursowym zestawienie
wymaganych dokumentow okresla instytucja przyjmujgca wniosek. W ramach kryterium
oceniana bedzie rowniez zgodnos¢ zapiséw wniosku z wymogami instrukcji do wypetnienia
formularza wniosku o dofinansowanie. Aktualna instrukcja do wypetnienia wniosku jest
dostepna wraz z regulaminem konkursu badz wskazana przez wtasciwa instytucje (dla projektow
wybieranych w trybie pozakonkursowym).

Kryterium nie ma zastosowania do brakéw formalnych lub oczywistych omytek, o ktérych mowa
w art. 43 ustawy wdrozeniowej, zgodnie z ktérym wtasciwa instytucja wzywa wnioskodawce do
uzupetnienia wniosku lub poprawienia w nim oczywistej omytki w wyznaczonym terminie nie
krotszym niz 7 dni, pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia.

1.1.

Spdéjnosé¢ informacji zawartych we wniosku,
zatgcznikach do wniosku.

Ocena polega¢ bedzie na weryfikacji spdjnosci informacji zawartych we wniosku oraz
zatgcznikach do wniosku w tym dokumentac;ji technicznej. Wymag spéjnosci dokumentow nie
oznacza koniecznosci sporzadzania na nowo dokumentéw przygotowanych na wczesniejszym
etapie przygotowania projektu (np. studium wykonalnosci). Réznice pomiedzy dokumentami
przygotowywanymi w oparciu o ogdlne informacje a dokumentem ostatecznym nie oznaczajg
niespetnienia kryterium, konieczne jest jedynie wyjasnienie przyczyn réznic oraz zaktualizowanie
informacji, ktére sg umieszczone we wniosku o dofinansowanie, w szczegdlnosci tych majacych
wptyw na wysokos¢ dofinansowania.

Poprawnos¢ analizy finansowej i ekonomicznej1

Sprawdzana jest zgodnos¢ z Wytycznymi w zakresie zagadnien zwiqzanych z przygotowaniem
projektow inwestycyjnych, w tym projektow generujgcych dochdd i projektow hybrydowych na

! Nie dotyczy projektéw poddziatania 1.3.3 Ogdlnopolski system wsparcia doradczego dla sektora publicznego, mieszkaniowego oraz przedsiebiorstw w zakresie efektywnosci energetycznej

oraz OZE




lata 2014-2020 (gdy majg zastosowanie).

W przypadku kwestii nieuregulowanych w powyzszych Wytycznych, nalezy sprawdzi¢ zgodnos¢ z
Zatqcznikiem Il (Metodyka przeprowadzania analizy kosztéw i korzysci) do rozporzgdzenia
wykonawczego Komisji (UE) nr 2015/207 z 20 stycznia 2015 r., rozporzqdzeniem delegowanym
Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r. oraz Guide to cost-benefit Analysis of Investment
Projects (z ang. Przewodnikiem do analizy kosztéw i korzysci projektéw inwestycyjnych) z grudnia
2014 r. W przypadku dokumentdéw sektorowych (np. Blue Books, z ang. Niebieskie Ksiegi) nalezy
sprawdzi¢ zgodnosc¢ rowniez z tymi dokumentami.

Kryterium nie ma zastosowania jesli poprawnos¢ zostata sprawdzona na wczesniejszym etapie
oceny projektu, a dane majgce wptyw na poziom dofinansowania nie ulegty zmianie.

3. Poprawnos¢ identyfikacji i przypisania wydatkéw | Sprawdzana jest potencjalna kwalifikowalnos$¢ wydatkow planowanych do poniesienia na
projektu z punktu widzenia ich kwalifikowalnosci | podstawie informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie, czyli poprawnosé przypisania
wydatkow do wydatkow kwalifikowalnych zgodnie z zasadami zawartymi w ,, Wytycznych w
zakresie kwalifikowania wydatkow ...”. Ponadto weryfikowany jest sposob opisu wydatkéw
kwalifikowalnych pod katem uzasadnienia wtgczenia do wydatkéw kwalifikowalnych tych
wydatkéw, dla ktérych, zgodnie z Wytycznymi’, warunkiem koniecznym dla ich uznania za
kwalifikowalne jest ich wskazanie we wniosku o dofinansowanie i w umowie o dofinansowanie.

4, Gotowos¢ techniczna projektu do realizacji na W zaleznosci od priorytetu/dziatania/typu projektu udokumentowane prawo do dysponowania
poziomie wymaganym dla danego priorytetu / gruntami lub obiektami na cele inwestycji, posiadanie wymaganej dokumentacji technicznej i
dziatania PO 1i$ projektowej, wymaganych prawem decyzji, uzgodnien i pozwolen administracyjnych.
Szczegbtowgq liste wymaganych dokumentéw okresla instytucja organizujgca konkurs w
ogtoszeniu o konkursie. W przypadku projektéw wybieranych w trybie pozakonkursowym liste
wymaganych dokumentow okresla instytucja posredniczaca.

5. Gotowos¢ organizacyjno-instytucjonalna Sprawdzane jest, czy potencjalny beneficjent (wnioskodawca) i wszystkie podmioty, ktére
projektu w obszarze zawierania umow. zgodnie z informacjg zawartg we wniosku mogg ponosi¢ wydatki kwalifikowalne w ramach
projektu posiadajg procedury (tryb postepowania) w obszarze zawierania uméw dla zadan
objetych projektem.

W przypadku umdw zawieranych zgodnie z ustawg Prawo zamowien publicznych, zgodnos¢ z
zasadami obowiazujgcymi w ramach PO [iS jest zapewniona przez dziatanie zgodnie z t3 ustawa.

2 Dokument dostepny jest na stronie internetowej pod adresem: http://www.mir.gov.pl



W przypadku umoéw, do ktdérych nie stosuje sie ustawy Prawo zamédwien publicznych potencjalny
beneficjent (wnioskodawca) powinien przedstawi¢ wewnetrzne procedury uwzgledniajgce
zasady zawierania umow okreslone w ,Wytycznych w zakresie kwalifikowania wydatkow w
ramach PO IiS 2014-2020". Kryterium spetnione jest w przypadku, gdy potencjalny beneficjent
(wnioskodawca) przedstawi procedury (wtasne i podmiotéw, o ktérych mowa w zdaniu
pierwszym) wymagane zgodnie z kryterium, ktére sg zgodne z zasadami obowigzujacymi w PO
liS.

6. Wykonalnos¢ finansowa projektu Sytuacja finansowa potencjalnego beneficjenta/operatora (wnioskodawcy) nie zagraza realizacji i
utrzymaniu rezultatow projektu, potwierdzone, wiarygodne zrdodta wspétfinansowania projektu
co najmniej w okresie trwatosci projektu.

7. Pomoc publiczna Sprawdzana jest zgodnos¢ projektu z przepisami o pomocy publicznej, tj. czy wsparcie bedzie

stanowito pomoc publiczng w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE.

Jedli wsparcie nie stanowi pomocy publicznej, czy przedstawiono odpowiednie wyjasnienia, na
przyktad w zakresie:

—  braku wystgpienia korzysci dla wnioskodawcy odbiegajgcej od rynkowej (np. ze wzgledu na
spetnienie kryteriéw Altmark lub spetnienie Testu Prywatnego Inwestora);

— nieprowadzenia przez wnioskodawce dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu prawa UE;

—  braku mozliwosci zaktécenia konkurencji na wewnetrznym rynku UE;

—  braku wptywu wsparcia na handel miedzy panstwami cztonkowskimi UE?

Woyjasnienia powinny zawierac odniesienia do wtasciwych dokumentow instytucji Unii

Europejskiej, na przyktad do:

— Siatek analitycznych dotyczqcych infrastruktury oraz

— (projektu) Komunikatu Komisji — Zawiadomienie Komisji w sprawie pojecia pomocy parstwa
w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE.

Jesli wsparcie stanowi pomoc publiczng, czy pomoc jest zgodna z rynkiem wewnetrznym i czy

wskazano podstawe zgodnosci tej pomocy z rynkiem wewnetrznym UE wraz z wyjasnieniem, czy

pomoc podlega obowigzkowi notyfikacji Komisji Europejskiej, o ktérym mowa w art. 108 ust. 3

TFUE?

® Dokument dostepny jest na stronie internetowej pod adresem: http://www.mir.gov.pl




8. Zgodnos¢ projektu z wymaganiami prawa
dotyczacego ochrony srodowiska.

Sprawdzane jest, czy projekt zostat przygotowany (albo jest przygotowywany i wtasciwa
instytucja jest w stanie na biezgco weryfikowa¢ poprawnosc¢ dalszych dziatan w tym zakresie)
zgodnie z prawem dotyczgcym ochrony srodowiska, w tym:

- ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 1235 z pdin.zm);

— ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 1232
z pozn.zm);

— ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 627 z
podin.zm);

— ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. 2 2012 r. poz. 145 z pdzn.zm).

Weryfikacji podlega petna dokumentacja, zgodnie z Wytycznymi w zakresie postepowania w

sprawie oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsiewzie¢ wspdtfinansowanych z krajowych

lub regionalnych programéw operacyjnych’.

9. Trwatos¢ projektu

Sprawdzane jest zachowanie przez projekt (operacje) zasady trwatosci, zgodnie z art. 71
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.

1. Czy w przypadku operacji obejmujgcej inwestycje w infrastrukture lub inwestycje
produkcyjne wnioskodawca oraz podmiot kontrolujgcy wnioskodawce (wtasciciel/wtasciciele
whnioskodawcy) ztozyli oswiadczenie, w ktérym zobowigzali sie, ze w okresie 5 lat (okres
moze zostac skrocony do 3 lat w przypadkach utrzymania inwestycji lub miejsc pracy
stworzonych przez MSP) od ptatnosci koricowej lub w okresie wynikajacym ze znajdujacych
zastosowanie w danym przypadku przepisdéw o pomocy publicznej:

— wnioskodawca nie zaprzestanie dziatalnosci produkcyjnej lub nie przeniesie jej poza
obszar objety programem;

— nie dojdzie do zmiany wtasnosci elementu infrastruktury, ktéra przyniesie
przedsiebiorstwu lub podmiotowi publicznemu nienalezne korzysci;

— nie dojdzie do istotnej zmiany wptywajacej na charakter operacji, jej cele lub warunki
wdrazania, ktéra mogtaby doprowadzi¢ do naruszenia jej pierwotnych celéw.

* Dokument dostepny jest na stronie internetowej pod adresem: http://www.mir.gov.pl




2. Czy w przypadku operacji obejmujacej inwestycje w infrastrukture lub inwestycje
produkcyjne wnioskodawca nie bedgcy matym lub srednim przedsiebiorstwem oraz podmiot
kontrolujgcy wnioskodawce (wtasciciel/ wtasciciele wnioskodawcy) ztozyli oswiadczenie, w
ktérym zobowigzali sie, ze w okresie 10 lat od ptatnosci koricowej lub w okresie wynikajgcym
ze znajdujacych zastosowanie w danym przypadku przepiséw o pomocy publicznej, nie
dojdzie do przeniesienie dziatalnosci produkcyjnej, ktorej dotyczyto dofinansowanie, poza
obszar UE?

10.

Zasada zapobiegania dyskryminacji i rownosc
szans kobiet i mezczyzn

Sprawdzana jest zgodnos¢ projektu z horyzontalnymi zasadami niedyskryminacji i rownosci szans
ze wzgledu na pte¢. W szczegdlnosci przedmiotem sprawdzenia jest, czy projekt nie ogranicza
réwnego dostepu do zasobéw (towardw, ustug, infrastruktury) ze wzgledu na pteé, pochodzenie
rasowe lub etniczne, religie lub przekonania, niepetnosprawnosé, wiek lub orientacje seksualna.
W przypadku oséb z niepetnosprawnosciami, niedyskryminacyjny charakter projektu oznacza
koniecznos¢ stosowania zasady uniwersalnego projektowania i racjonalnych usprawnien
zapewniajgcych dostepnos¢ oraz mozliwosci korzystania ze wspieranej infrastruktury.

11.

Zasada zréwnowazonego rozwoju

Sprawdzane jest, czy projekt obejmuje finansowanie przedsiewzie¢ minimalizujgcych
oddziatywanie dziatalnosci cztowieka na srodowisko. Zasada zréwnowazonego rozwoju jest
zachowana, jezeli w ramach projektu zaktada sie podejmowanie dziatan ukierunkowanych na:
racjonalne gospodarowanie zasobami, ograniczenie presji na srodowisko, uwzglednianie
efektow srodowiskowych w zarzgdzaniu, podnoszenie swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa.

12..

Zdolnos¢ do adaptacji do zmian klimatu i
reagowania na ryzyko powodziowe (jesli dotyczy)

Zdolno$¢ do reagowania i adaptacji do zmian klimatu (w szczegdélnosci w obszarze zagrozenia
powodziowego). Wszelkie elementy infrastruktury zlokalizowane na obszarach zagrozonych
powodzig (oceniana zgodnie z dyrektywg 2007/60/WE), powinny by¢ zaprojektowane w sposob,
ktory uwzglednia to ryzyko. Aplikacja projektowa musi wyraznie wskazywacé czy inwestycja ma
wptyw na ryzyko powodziowe, a jesli tak, to w jaki sposdb zarzadza sie tym ryzykiem.

13.

Klauzula delokalizacyjna (jesli dotyczy)

Sprawdzane jest, czy w przypadku pomocy udzielonej ze $rodkéw PO 1i$ 2014-2020 duzemu
przedsiebiorcy, wkfad finansowy z funduszy nie spowoduje znacznej utraty miejsc pracy w
istniejacych lokalizacjach tego przedsiebiorcy na terytorium UE w zwigzku z realizacja
dofinansowywanego projektu.




