Nr dziatania/

p/podtyp projektu
2.4 Ochrona
przyrody i
edukacja
ekologiczna,
2.4.1a Dziatfania o
charakterze
dobrych praktyk,
zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkow i
siedlisk
przyrodniczych
2.4 Ochrona
przyrody i
edukacja
ekologiczna,
2.4.1a Dziatania o
charakterze
dobrych praktyk,
zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkow i
siedlisk
przyrodniczych
2.4 Ochrona
przyrody i
edukacja

Kryterium

Dodatkowe
kryterium
formalne nr 1
Pozytywna opinia
stuzb

odpowiedzialnych
za ochrone
przyrody na
obszarze na
ktérym
realizowany
bedzie projekt
Kryterium

merytoryczne nr
1 Wptyw projektu
na realizacje
dziatan
ochronnych
wskazanych w
dokumentach
zarzqdczych  dla
danego
gatunku/siedliska

Kryterium
merytoryczne dla
2.4.1a nr 8

Obecny zapis

Opis kryterium:

Ocenie podlega czy zasadnos¢ realizacji
projektu zostata potwierdzona przez

wilasciwego regionalnego dyrektora
ochrony  $rodowiska,  Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska (w
przypadku projektow

ponadregionalnych) lub rady naukowej
parku narodowego w przypadku
projektow w parkach narodowych.

Opis kryterium:
Realizacja projektu pozwoli  na
wdrozenie dziatan wskazanych w

dokumentach zarzadczych dla danego
gatunku/siedliska tj.:
— programie ochrony gatunkéw;

— planie ochrony;

— planie zadan ochronnych.

Opis kryterium:

[..] Priorytetowe beda projekty

Propozycja zmian

Opis kryterium:

Ocenie podlega czy zasadnos¢ realizacji
projektu zostata potwierdzona przez
wtasciwego regionalnego dyrektora
ochrony srodowiska, Generalnego
Dyrektora  Ochrony Srodowiska (w
przypadku projektéow ponadregionalnych);
lub dyrektora parku narodowego.—tub
Dla projektu realizowanego przez park
narodowy na jego terenie wymagana jest
opinia rady naukowej parku narodowego
w—przypadku—projektéw  w—parkach
narodowych.

Opis kryterium:

Realizacja projektu pozwoli na wdrozenie
dziatan wskazanych w dokumentach
zarzadczych dla danego gatunku/siedliska
tj.:

— programie ochrony gatunkéw w
rozumieniu art. 57 ustawy o ochronie
przyrody;

— planie ochrony lub planie zadan
ochronnych opracowanych dla parkéw
narodowych lub obszaréw Natura 2000.

Opis kryterium:

[...] Priorytetowe beda projekty
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Uzasadnienie

Ideg wprowadzenia wymogu dostarczania
opinii wydanej przez rade naukowa parku
byto wykluczenie sytuacji, gdy dyrektor parku
wydawatby opinie, a jednoczesnie skfadat
wniosek o dofinansowanie (czyli sam
opiniowatby wiasne przedsiewziecie).
Natomiast, jesli inny podmiot (np. gmina,
jednostka  naukowo-badawcza, uczelnia,
organizacja pozarzadowa) chciatby
realizowa¢ projekt na obszarze parku
narodowego, w takim wypadku mogtoby
wystarczy¢ dostarczenie opinii dyrekcji parku
(rada naukowa parku zbiera sie bardzo
rzadko).

Doprecyzowanie  dotyczace  programow
ochrony gatunkéw pozwoli unikng¢ sytuacji,
gdy Whnioskodawca powota sie na programy
oficjalnie nie umocowane w ustawie, np.
uchwalone lokalnie w gminie w celu
otrzymania punktow w tym kryterium.
Odwotanie do dokumentéw zarzadczych
opracowanych dla parkéw narodowych i
obszaréw Natura 2000 ma na celu
dostosowanie  zapiséw o  charakterze
demarkacyjnym - w obecnym ksztatcie
kryterium punkty powinny by¢ przyznane
takze za plany ochrony rezerwatéw, a to jest
przedmiotem wsparcia RPO.

Zmiany porzadkujgce. Gatunek z Dyrektywy
Ptasiej tez otrzymuje punkty w kryteriach
(zgodnie z  zapisami  "Zasad oceny

1/2



Zatgcznik do Uchwaly nr 18/2016 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 30 sierpnia 2016 r. w sprawie zmiany sektorowych
kryteriow wyboru projektow dla dziatania 2.4 Ochrona przyrody i edukacja ekologiczna Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020

ekologiczna,
2.4.1a Dziatfania o
charakterze
dobrych praktyk,
zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkow i
siedlisk
przyrodniczych

Znaczenie
gatunku lub
siedliska dla
europejskich lub
krajowych
zasobow

dedykowane ochronie gatunkéw i
siedlisk bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspdlnoty,

przygotowanych przez Polske zgodnie z
postanowieniami art. 17.1 Dyrektywy
Siedliskowej, Polskiej Czerwonej Ksiegi
Roslin i Zwierzat lub Czerwonych
Listach gatunkow.
Jezeli gatunek znajduje sie zaréwno w
Raporcie, Czerwonej Ksiedze jak i
Czerwonej Liscie, punkty przyznawane
sg na podstawie oceny korzystniejszej.

dedykowane ochronie gatunkow i siedlisk
bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty, przygotowanych przez Polske
zgodnie z postanowieniami art. 17.1
Dyrektywy  Siedliskowej, Dyrektywy
Ptasiej, Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin i
Zwierzat lub Czerwonych Listach
gatunkow.

kryterium"), ale zostato to pominiete w
opisie kryterium. Zdanie proponowane do
wykreslenia  przy  przyjetym  ksztatcie
kryterium nie ma praktycznego
zastosowania: "JeZeli gatunek znajduje sie
zarowno w Raporcie, Czerwonej Ksiedze jak i
Czerwonej Liscie, punkty przyznawane sq na
podstawie oceny korzystniejszej" - zgodnie z
zapisami "Zasad oceny kryterium" gatunek
ujety w Raporcie nie jest punktowany,
natomiast gatunek z Czerwonej Ksiegi i
Czerwonej Listy otrzymuje tyle samo
punktéw (2 punkty).
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