Zatgcznik do Uchwaty nr 2/2018 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
sektorowych Kryteriow wyboru projektéw dla dziatania 2.4 Ochrona przyrody i edukacja ekologiczna Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020

Nr dziatania/

Nr Obecna tres¢ Uzasadnienie

yp/podtyp projektu

2.4/2.4.1/2.4.1 a

Dziatanie 2.4:
Ochrona przyrody i
edukacja
ekologiczna

Typ projektu 2.4.1:
Ochrona in-situ lub
ex-situ zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

Podtyp projektu
2.4.1a : Dziatania o
charakterze dobrych
praktyk, zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

Kryterium

SZOOP. Zat. 3
Kryteria wyboru
projektow. O$
priorytetowa Il
Ochrona Srodowiska,
w tym adaptacja do
zmian klimatu.

Str.119

Dodatkowe
kryterium formalne
nr9

Pozytywna opinia
stuzb
odpowiedzialnych za
ochrone przyrody na
obszarze na ktérym
realizowany bedzie
projekt*

Opis kryterium:

Ocenie podlega czy zasadnos¢
realizacji projektu zostata
potwierdzona przez wiasciwego
regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska, Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska (w
przypadku projektow
ponadregionalnych) lub dyrektora
parku narodowego. Dla projektu
realizowanego przez park
narodowy na jego terenie
wymagana jest opinia rady
naukowej parku narodowego.

Opinia powinna odnosi¢ sie do
kwestii zgodnosci projektu i
proponowanych przez
wnioskodawce dziatan z
dokumentem Priorytetowe ramy
dziatan dla sieci Natura 2000 na
Wieloletni Program Finansowania
UE w latach 2014-2020 (PAF),
Programem ochrony i
zréwnowazonego uzytkowania
réznorodnosci biologicznej wraz z
planem dziatan na lata 2014-2020
oraz wskazywac na brak
sprzecznosci z zatwierdzonymi
planami ochrony badz planami
zadan ochronnych obszaréw
chronionych lub programami
ochrony gatunku lub siedliska.

Propozycja zmian

Opis kryterium:

Ocenie podlega czy zasadnos¢
realizacji projektu zostata
potwierdzona przez wiasciwego
regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska, Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska (w przypadku
projektow ponadregionalnych tj.
powyzej jednego wojewddztwa) lub
dyrektora parku narodowego. Dla
projektu realizowanego przez park
narodowy na jego terenie wymagana
jest opinia rady naukowej parku
narodowego.

Opinia powinna odnosi¢ sie do
kwestii zgodnosci projektu i
proponowanych przez
wnioskodawce dziatan z
dokumentem Priorytetowe ramy
dziatan dla sieci Natura 2000 na
Wieloletni Program Finansowania
UE w latach 2014-2020 (PAF),
Programem ochrony i
zrownowazonego uzytkowania
réznorodnosci biologicznej wraz z
planem dziatan na lata 2014-2020
oraz wskazywac na brak
sprzecznosci z zatwierdzonymi
planami ochrony badz planami
zadan ochronnych obszaréw
chronionych lub programami
ochrony gatunku lub siedliska.

! Ocena dokonywana jest w oparciu o dodatkowy formularz wypetniany przez stuzby ochrony przyrody. Wzér formularza stanowi zatgcznik do regulaminu konkursu.

Uszczegoétowienie
zapisow w zakresie
kompetencji
instytucji
nadzorujgcych
obszary Natura
2000.

uwzgledniono
autokorekte MS
zgtoszong w ramach
konsultacji
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24/2.4.1/2.41 a

Dziatanie 2.4:
Ochrona przyrody i
edukacja
ekologiczna

Typ projektu 2.4.1:
Ochrona in-situ lub
ex-situ zagrozonych
gatunkow i siedlisk
przyrodniczych

Podtyp projektu
2.4.1a : Dziatania o
charakterze dobrych
praktyk, zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

SZOOP. Zat. 3
Kryteria wyboru
projektow. Os
priorytetowa
Ochrona Srodowiska,
w tym adaptacja do
zmian klimatu.

Str.120

Kryterium
merytoryczne |
stopnianr 1

Wptyw projektu na
realizacje dziatan
ochronnych
wskazanych w
dokumentach
zarzgdczych dla
danego
gatunku/siedliska

Istnieje mozliwo$¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Opis kryterium:

Realizacja projektu pozwoli na
wdrozenie dziatan wskazanych w
dokumentach zarzadczych dla
danego gatunku/siedliska tj.:

— programie ochrony gatunkow w
rozumieniu art. 57 ustawy o
ochronie przyrody;

— planie ochrony lub planie zadan
ochronnych opracowanych dla
parkéw narodowych lub obszaréw
Natura 2000 .

Istnieje mozliwos¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

3 p. — realizacja projektu pozwoli
na wdrozenie dziatan okreslonych
w formalnie przyjetym
dokumencie (plan ochrony, plan
zadan ochronnych, program
ochrony gatunku);

2 p. —realizacja projektu pozwoli
na wdrozenie dziatan okreslonych
w niezatwierdzonym dokumencie
(projekt planu ochrony, planu

Istnieje mozliwo$¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Opis kryterium:

W zakresie projektu zawarto zadania
wskazane w dokumentach
zarzadczych dla danego
gatunku/siedliska.

Dokumenty zarzadcze dla danego
gatunku/siedliska na potrzeby
niniejszego kryterium obejmuja
nastepujgcy zamkniety katalog:

— program ochrony gatunkéw w
rozumieniu art. 57 ustawy o ochronie
przyrody;

- plan ochrony, plan zadan
ochronnych lub program ochrony
przyrody bedgcy czescig planu
urzadzania lasu opracowany dla
obszaréw Natura 2000;

- plan ochrony lub zadania ochronne
opracowane dla parkéw
narodowych.

Istnieje mozliwos¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium

3 p. — projekt zaktada realizacje
zadan okre$lonych w formalnie
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W opisie kryterium
doprecyzowano
przedmiot oceny
dodajgc dla
obszaréw Natura
2000 jeszcze jeden
dokument, w ktéry
mogg by¢ zapisane
dziatania dla danego
gatunku/siedliska.
Wystepujg sytuacje,
gdy dla danego
obszaru Natura 2000
lezacego na terenie
laséw panstwowych
nie ustanowiono i nie
planuje sie
ustanowienia planu
ochrony/planu zadan
ochronnych, a
zadania ochronne sg
okreslane w
programie ochrony
przyrody bedacym
czescig planu
urzgdzania lasu, co
wynika bezposrednio
z art. 28 ust.11 pkt.
3a Ustawy 0
ochronie przyrody.

W zasadach oceny
dodano przedziaty
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2.4/2.4.1/2.4.1 a

Dziatanie 2.4:
Ochrona przyrody i
edukacja
ekologiczna

Typ projektu 2.4.1:
Ochrona in-situ lub
ex-situ zagrozonych
gatunkow i siedlisk
przyrodniczych

SZOOP. Zat. 3
Kryteria wyboru
projektow. O$
priorytetowa I
Ochrona Srodowiska,
w tym adaptacja do
zmian klimatu.

Str.120

Kryterium
merytoryczne |

zadan ochronnych, programu
ochrony gatunku);

0 p. — realizacja projektu dotyczy
dziatan innych niz okreslone w
formalnie przyjetym
dokumencie/projekcie dokument
(planu ochrony, planu zadan
ochronnych, programu ochrony
gatunku) lub dla obszaru objetego
zakresem projektu nie istnieje ww.
dokument lub jego projekt.

Opis kryterium:

Whnioskodawca przedstawit
konkretne problemy dotyczgce
potrzeb ochrony przyrody (na
poziomie gatunkdw, siedlisk

lub ekosystemow), ktérych dotyczy
planowany projekt.

Zdiagnozowane potrzeby sg
oparte na wiarygodnych danych
empirycznych wraz ze

przyjetym dokumencie zarzadczym i
zadania te stanowig = 50% wartosci
kosztow catkowitych projektu.

2 p. —projekt zakfada realizacje
zadan okreslonych w
niezatwierdzonym dokumencie
zarzgdczymi zadania te stanowig =
50% wartosci kosztow catkowitych
projektu.

1 p. — projekt zakfada realizacje
zadan okreslonych w formalnie
przyjetym dokumencie zarzgdczym
lub niezatwierdzonym dokumencie
zarzadczym, jednak zadania te
stanowig < 50% wartosci kosztow
catkowitych projektu.

0 p. — projekt zaktada realizacje
zadan innych niz okreslone w
formalnie przyjetym dokumencie
zarzgdczym/niezatwierdzonym
dokumencie zarzagdczym;

LUB

dla obszaru
projektu nie istnieje
zarzadczy lub jego projekt.

Opis kryterium:

Whnioskodawca przedstawit
konkretne problemy dotyczgce
potrzeb ochrony przyrody (na
poziomie gatunkdw, siedlisk

lub ekosystemow), ktérych dotyczy
planowany projekt.

Zdiagnozowane potrzeby/problemy
zostaty oparte na wiarygodnych
danych empirycznych wraz ze

objetego zakresem
dokument

Zatgcznik do Uchwaty nr 2/2018 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
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dot. kosztow
projektu, tak aby
wyeliminowaé
watpliwosci
interpretacyjne, ktére
byly zgtaszane przez
ekspertow
oceniajgcych projekt.

Doprecyzowano opis
kryterium w celu
wyeliminowania
zidentyfikowanych
problemoéw
interpretacyjnych w
sytuacji oceny
kryterium w oparciu
0 dane wtasne
Whioskodawcy,
ktdre nie byty
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Podtyp projektu
2.4.1a : Dziatania o
charakterze dobrych
praktyk, zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkow i siedlisk
przyrodniczych

stopnianr 2

Znaczenie projektu
dla potrzeb ochrony

przyrody

wskazaniem zrodet informacii.

Istnieje mozliwo$¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

4 p. — dziatania dotyczg ochrony
przyrody, uzasadnienie realizacji
projektu oparto na wiarygodnych i
aktualnych danych pozyskanych w
wyniku badan terenowych lub na
podstawie dostepnej literatury
fachowej, nie starszych niz 3 lata,
gdy projekt dotyczy ochrony
gatunku lub nie starszych niz 5 lat,
gdy projekt dotyczy ochrony
siedlisk;

3 p. — dziatania dotyczg ochrony
przyrody, uzasadnienie realizacji
projektu oparto na wiarygodnych
danych pozyskanych w wyniku
badan terenowych lub w oparciu o
literature przedmiotu bazujgcg na
badaniach starszych niz 3 lata w
przypadku ochrony gatunku lub
starszych niz 5 lat w przypadku
ochrony siedliska;

0 p. — projekt dotyczy ochrony
przyrody, ale uzasadnienie
potrzeby jego realizacji jest
niekompletne lub uzasadnienie nie
uwzglednia wynikow obserwacji
terenowych (koniecznosé
wdrozenia rekomendaciji).

wskazaniem zrodet informacji. Dane
ze zrddet nieudostepnionych
publicznie musza by¢ udostepnione
na etapie oceny merytorycznej |
stopnia na zgdanie ekspertow
oceniajgcych.

Istnieje mozliwosé
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

4 p. — dziatania dotyczg ochrony
przyrody, uzasadnienie potrzeby
realizacji projektu oparto na
wiarygodnych i aktualnych danych
pozyskanych w wyniku badan
terenowych lub na podstawie
dostepnej literatury fachowej, przy
czym wyniki badan lub literatura nie
sg starsze niz 3 lata, gdy projekt
dotyczy ochrony gatunku lub nie
starszych niz 5 lat, gdy projekt
dotyczy ochrony siedlisk;

3 p. — dziatania dotyczg ochrony
przyrody, uzasadnienie potrzeby
realizacji projektu oparto na
wiarygodnych danych pozyskanych
w wyniku badan terenowych lub w

oparciu o literature przedmiotu , przy

czym wyniki badan lub literatura sg
starsze niz 3 lata w przypadku
ochrony gatunku lub starszych niz 5
lat w przypadku ochrony siedliska;

0 p. — projekt dotyczy ochrony
przyrody, ale uzasadnienie potrzeby
jego realizacji jest niekompletne lub

upublicznione/udoste
pnione Instytucji
Organizujgcej
Konkurs.

W zasadach oceny
Kryterium
wprowadzono
zmiany redakcyjne.
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2.4/2.4.1/24.1a

Dziatanie 2.4:
Ochrona przyrody i
edukacja
ekologiczna

Typ projektu 2.4.1:
Ochrona in-situ lub
ex-situ zagrozonych
gatunkow i siedlisk
przyrodniczych

Podtyp projektu
2.4.1a : Dziatania o
charakterze dobrych
praktyk, zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

SZOOP. Zat. 3
Kryteria wyboru
projektow. Os
priorytetowa Il
Ochrona Srodowiska,
w tym adaptacja do
zmian klimatu.

Str.121

Kryterium
merytoryczne |
stopnianr 3

Adekwatnosc i
trafno$¢
zaplanowanych
zadan i metod ich
realizaciji

Opis kryterium:

Zaplanowane dziatania sg
adekwatne w stosunku do
zdiagnozowanych potrzeb (w tym
np. warunkow terenowych, potrzeb
ochronnych gatunkoéw, siedlisk lub
ekosystemow).

Zaplanowane w ramach projektu
zadania oraz zastosowane metody
sg trafne i niezbedne z punktu
widzenia realizacji zatozonych
celéw oraz opierajg sie na
dziataniach o potwierdzonej
skutecznosci.

Jesli w projekcie zaplanowano
dziatania o charakterze
inwestycyjnym, ocenie podlega
dobdr materiatéw uzytych do
realizacji przedsiewziecia pod
wzgledem zapewnienia trwatosci
waloréw przyrodniczych i
bezpieczenstwa ludzi, a takze
brany jest pod uwage charakter
planowanej inwestyciji.

W ramach dziatania preferowane
beda projekty zaktadajgce
wykorzystanie materiatow
naturalnych?.

Wykorzystanie innych materiatéw

Zatgcznik do Uchwaty nr 2/2018 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
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uzasadnienie nie uwzglednia
wynikow obserwaciji terenowych
(koniecznos$é wdrozenia
rekomendacji).

Opis kryterium: Zmiany redakcyjne,

doprecyzowujgce.

Zaplanowane dziatania sg
adekwatne w stosunku do
zdiagnozowanych potrzeb
(uwzgledniajg np. warunki terenowe,
potrzeby ochronne gatunkéw,
siedlisk lub ekosysteméw objetych
projektem).

Zaplanowane w ramach projektu
zadania oraz zastosowane metody
sg trafne i niezbedne do osiggniecia
zaplanowanych celéw z zakresu
ochrony przyrody oraz opierajg sie
na dziataniach o potwierdzone;j
skutecznosci. Jesli w projekcie
zaplanowano dziatania o
charakterze inwestycyjnym, ocenie
podlega dobér materiatdéw uzytych
do realizacji przedsiewziecia pod
wzgledem zapewnienia trwatosci
waloréw przyrodniczych i
bezpieczenstwa ludzi, a takze brany
jest pod uwage charakter
planowanej inwestyciji.

W ramach dziatania preferowane
bedg projekty zaktadajgce
wykorzystanie materiatow
naturalnych®.

Wykorzystanie innych materiatéw

2 Materiaty naturalne — materiaty pozyskiwane ze zrédet naturalnych, ktérych nie otrzymuje sie w drodze syntezy chemicznej oraz innych ztozonych proceséw technologicznych.
3 Materiaty naturalne — materiaty pozyskiwane ze zZrédet naturalnych, ktérych nie otrzymuje sie w drodze syntezy chemicznej oraz innych ztozonych proceséw technologicznych.
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jest dopuszczone.

Istnieje mozliwo$¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

4 p. — catos¢ zaplanowanych
zadan jest w petni adekwatna do
potrzeb i niezbedna z punktu
widzenia realizacji zatozonych
celoéw, a proponowane metody sg
w petni trafne i zasadne,
koncepcja planowanej
infrastruktury (jesli dotyczy) jest
spojna z istniejgcym
zagospodarowaniem terenu, i
wykorzystuje w maksymalnym
stopniu materiaty o charakterze
naturalnym;

3 p. — zaplanowane zadania sg w
petni adekwatne do potrzeb i
niezbedne z punktu widzenia
realizacji zatozonych celéw, ale
proponowane metody nie sg w
petni trafne i zasadne, koncepcja
planowanej infrastruktury (jesli
dotyczy) nie w petni odpowiada
istniejgcym warunkom w terenie,
istnieje mozliwos¢ wykorzystania
materiatow naturalnych w
wiekszym stopniu, zachodzi
potrzeba wdrozenia rekomendaciji;

2 p. — czes¢ zaplanowanych zadan
i/lub metod nie jest w petni
adekwatna do potrzeb i niezbedna
Z punktu widzenia realizacji

Zatgcznik do Uchwaty nr 2/2018 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
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jest dopuszczone.

Istnieje mozliwo$¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

4 p. — catos¢ zaplanowanych zadanh
jest w peini adekwatna i niezbedna z
punktu widzenia zdiagnozowanych
potrzeb i realizacji zatozonych celéw,
a proponowane metody sg w petni
trafne i zasadne, koncepcja
planowanej infrastruktury (jesli
dotyczy) jest spojna z istniejgcym
zagospodarowaniem terenu, i
wykorzystuje w maksymalnym
stopniu materiaty o charakterze
naturalnym;

3 p. — zaplanowane zadania sg w
petni adekwatne i niezbedne z
punktu widzenia zdiagnozowanych
potrzeb i realizacji zatozonych celow,
ale proponowane metody nie sg w
petni trafne i zasadne, koncepcja
planowanej infrastruktury (jesli
dotyczy) nie w petni odpowiada
istniejgcym warunkom w terenie,
istnieje mozliwos¢ wykorzystania
materiatdw naturalnych w wiekszym
stopniu, zachodzi potrzeba
wdrozenia rekomendacji;

2 p. — czes¢ zaplanowanych zadan
lub metod nie jest w petni adekwatna
i niezbedna z punktu widzenia
zdiagnozowanych potrzeb i realizacji
zatozonych celéw, koncepcja
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2.4/2.4.1/2.4.1 a

Dziatanie 2.4:
Ochrona przyrody i
edukacja
ekologiczna

Typ projektu 2.4.1:
Ochrona in-situ lub
ex-situ zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

Podtyp projektu
2.4.1a : Dziatania o
charakterze dobrych
praktyk, zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkow i siedlisk
przyrodniczych

SZOOP. Zat. 3
Kryteria wyboru
projektow. O$
priorytetowa I
Ochrona Srodowiska,
w tym adaptacja do
zmian klimatu.

Str.122

Kryterium
merytoryczne |
stopnianr 4

Komplementarnosc¢
podejmowanych
dziatan

zatozonych celéw, koncepcja
planowanej infrastruktury (jesli
dotyczy) nie jest w petni
adekwatna do istniejgcych
warunkéw w terenie, istnieje
mozliwosé wykorzystania
materiatdéw naturalnych w
wiekszym stopniu, zachodzi
potrzeba wdrozenia rekomendaciji;

0 p. — cato$é zaplanowanych
zadan jest nieadekwatna do
potrzeb i/lub zaplanowane
dziatania/metody sg
niewystarczajgce i nie pozwolg na
osiggniecie zatozonych celow
projektu (konieczno$¢ wdrozenia
rekomendacji).

Opis kryterium:

Proponowany projekt jest spdjny z
wczesniejszymi i/lub aktualnie
prowadzonymi dziataniami

w odniesieniu do danego obszaru,
gatunku, siedliska (tj. zapewnia ich
wzajemne uzupetnianie sie w celu
zagwarantowania efektywnej,
kompleksowej i trwatej ochrony
gatunkow i siedlisk). Pod uwage
brane sg dziatania
przeprowadzane przed
rozpoczeciem realizacji projektu, o
ile podtrzymujg pozgdane efekty
dla ochrony przyrody.

O przyznaniu punktéw decyduje
wysoko$¢ udziatu dziatan
komplementarnych w kosztach
projektu, pod warunkiem
zaakceptowania ich

planowanej infrastruktury (jesli
dotyczy) nie jest w petni adekwatna
do istniejgcych warunkow w terenie,
istnieje mozliwo$¢ wykorzystania
materiatdw naturalnych w wiekszym
stopniu, zachodzi potrzeba
wdrozenia rekomendacj;

0 p. — catos¢ zaplanowanych zadan
jest nieadekwatna do
zdiagnozowanych potrzeb lub
zaplanowane dziatania/metody sg
niewystarczajgce i nie pozwolg na
osiggniecie zatozonych celéw
projektu (koniecznos¢ wdrozenia
rekomendaciji).

2 p. — = projekt jest uzupetnieniem
lub kontynuacja dziatann ochronnych
realizowanych w poprzednich latach,
w tym = 50 % wartosci kosztow
catkowitych dotyczy dziatan
komplementarnych w stosunku do
dziatan prowadzonych w ciggu
ostatnich 3 lat w przypadku ochrony
gatunku lub w ciggu ostatnich 5 lat w
przypadku ochrony siedliska;

ORAZ skuteczna ochrona
przynajmniej jednego gatunku lub
siedliska objetego projektem
wymaga podejmowania wieloletnich
lub wieloetapowych dziatan lub
powtarzania zabiegéw ochronnych

ORAZ zrealizowane oraz planowane
dziatania ochronne sg spéjne i
uzasadnione z punktu widzenia
zapewnienia skutecznej ochrony.

Zatgcznik do Uchwaty nr 2/2018 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
sektorowych Kryteriow wyboru projektéw dla dziatania 2.4 Ochrona przyrody i edukacja ekologiczna Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020

Zmiana wynikajgca z
rekomendaciji z
badania
przeprowadzonego
w 2017r. pt.:
Ewaluacja kryteriow i
systemu wyboru
projektow w ramach
Il osi priorytetowej
»,Ochrona
Srodowiska, w tym
adaptacja do zmian
klimatu” Programu
Operacyjnego
Infrastruktura i
Srodowisko 2014-
2020.

Zmiana ma na celu
wyeliminowanie
watpliwosci co do
warunkow
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2.4/2.4.1/2.4.1 a

Dziatanie 2.4:
Ochrona przyrody i
edukacja
ekologiczna

SZOOP. Zat. 3
Kryteria wyboru
projektow. Os
priorytetowa Il
Ochrona Srodowiska,
w tym adaptacja do

kwalifikowalnosci.

Istnieje mozliwo$¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium

2 p. — 250 % kosztéw
kwalifikowanych dotyczy dziatan
komplementarnych w stosunku do
dziatan prowadzonych w ciggu
ostatnich 3 lat w przypadku
ochrony gatunku lub w ciggu
ostatnich 5 lat w przypadku
ochrony siedliska;

1p. —=50 % kosztow
kwalifikowanych dotyczy dziatan
komplementarnych w stosunku do
dziatah prowadzonych w ciggu
ostatnich 5 lat w przypadku
ochrony gatunkow lub w ciggu
ostatnich 8 lat w przypadku
ochrony siedlisk;

0 p— <50 % kosztow
kwalifikowanych dotyczy dziatan
komplementarnych w stosunku do
dziatan prowadzonych w
odniesieniu do danego obszaru,
gatunku, siedliska.

Opis kryterium:

Ocenie podlega czy proponowany
projekt wykorzystuje rozwigzania o
udowodnionej skutecznosci
zastosowane w ubiegtych latach w
ramach projektéw finansowanych

UWAGA: Wszystkie trzy ww.
warunki muszg by¢ spetnione
tacznie.

0 p. - projekt nie spetnia
przynajmniej jednego z powyzszych
warunkow

Opis kryterium:

Ocenie podlega czy proponowany
projekt wykorzystuje rozwigzania o
udowodnionej skutecznosci
zastosowane w ubiegtych latach w
ramach projektéw finansowanych z

Zatgcznik do Uchwaty nr 2/2018 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
sektorowych Kryteriow wyboru projektéw dla dziatania 2.4 Ochrona przyrody i edukacja ekologiczna Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020

przyznania punktéw
w ramach kryterium
poprzez
uszczegoétowienie
opisu i uproszczenie
zasad oceny.

Doprecyzowano opis
kryterium, jak
réwniez zasady jego
oceny, w oparciu o
doswiadczenia z
dotychczasowej
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Typ projektu 2.4.1:
Ochrona in-situ lub
ex-situ zagrozonych
gatunkow i siedlisk
przyrodniczych

Podtyp projektu
2.4.1a: Dziatania o
charakterze dobrych
praktyk, zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

2.4/2.4.1/2.4.1 a

Dziatanie 2.4:
Ochrona przyrody i
edukacja
ekologiczna

Typ projektu 2.4.1.:
Ochrona in-situ lub
ex-situ zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

Podtyp projektu
2.4.1a : Dziatania o

zmian klimatu.
Str.122

Kryterium
merytoryczne |
stopnianr 5

Wykorzystanie w
projekcie rozwigzan
sprawdzonych w
projektach
wdrazanych w
ramach instrumentu
LIFE

SZOOP. Zat. 3
Kryteria wyboru
projektow. Os
priorytetowa Il
Ochrona Srodowiska,
w tym adaptacja do
zmian klimatu.

Str.123

Kryterium
merytoryczne |
stopnianr 7

Realnos¢ osiggniecia

z instrumentu LIFE.

Istnieje mozliwo$¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

Projekt wykorzystuje rozwigzania z
projektow LIFE:

1p. —tak;
0 p. — nie.

Opis kryterium:

Zaplanowane efekty ekologiczne
sg prawdopodobne do osiggniecia
i utrzymania Wnioskodawca
opisat, jakie sg warunki utrzymania
efektéw projektu po jego
zakonczeniu i w jaki sposob
zamierza uzyskac ten stan.

Zidentyfikowano najbardziej
prawdopodobne zagrozenia dla
realizacji projektu i zaplanowano
adekwatne sposoby minimalizacji

Zatgcznik do Uchwaty nr 2/2018 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
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instrumentu LIFE. oceny projektow.

Nalezy opisac, jakie konkretnie
rozwigzania finansowane wczeéniej
z instrumentu LIFE bedg
wykorzystywane w projekcie.

Istnieje mozliwosé
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

Projekt wykorzystuje rozwigzania z
projektow LIFE:

1 p. —tak, przy czym Wnioskodawca
opisat konkretne rozwigzania z
projektow LIFE, jakie wykorzystuje w
projekcie;

0 p. —projekt nie wykorzystuje
rozwigzan z projektéow LIFE lub
Whnioskodawca nie opisat tych
rozwigzan.

Opis kryterium: Doprecyzowano opis
kryterium, jak
réwniez zasady jego
oceny, w oparciu o
doswiadczenia z
dotychczasowej

oceny projektéw.

Oczekiwane efekty ekologiczne sg
prawdopodobne do osiggniecia i
utrzymania. Wnioskodawca opisat,
jakie sg warunki utrzymania efektow
projektu po jego zakonczeniu, .
okreslono zadania niezbedne do
zrealizowania w okresie trwatosci,
okreslono prognozowane zasoby
ludzkie, finansowe i techniczne
niezbedne do utrzymania efektu
ekologicznego. Zaproponowane
rozwigzania sg racjonalne i
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charakterze dobrych
praktyk, zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkow i siedlisk
przyrodniczych

2.4/2.4.1/2.4.1 a

Dziatanie 2.4:
Ochrona przyrody i
edukacja
ekologiczna

Typ projektu 2.4.1.:
Ochrona in-situ lub
ex-situ zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

Podtyp projektu
2.4.1a : Dziatania o
charakterze dobrych
praktyk, zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

oczekiwanych
efektow
ekologicznych

SZOOP. Zat. 3
Kryteria wyboru
projektow. O$
priorytetowa Il
Ochrona Srodowiska,
w tym adaptacja do
zmian klimatu.

Str.123

Kryterium
merytoryczne |
stopnianr 8

Znaczenie gatunku
lub siedliska dla
europejskich lub
krajowych zasobow

ryzyka ich wystgpienia.

Istnieje mozliwo$¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Opis kryterium:

Przewazajgca czesc¢ dziatan
przewidzianych w projekcie ma na
celu wsparcie gatunku, siedliska
lub ekosystemu istotnego dla
europejskich lub krajowych
zasobow.

Priorytetowe bedg projekty
dedykowane ochronie gatunkéw i
siedlisk bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspdlnoty,
przygotowanych przez Polske
zgodnie z postanowieniami art.
17.1 Dyrektywy Siedliskowej,
Dyrektywy Ptasiej, Polskiej
Czerwonej Ksiegi Roslin i Zwierzat
lub Czerwonych Listach gatunkow.

Istnieje mozliwos¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

4p. — gatunki wymienione w

efektywne. Zidentyfikowano
najbardziej prawdopodobne
zagrozenia dla realizacji projektu i
zaplanowano adekwatne sposoby
minimalizacji ryzyka ich wystgpienia.

Istnieje mozliwosé
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Opis kryterium:

Przewazajaca czes¢ dziatan (> 50 %
wartosci kosztow catkowitych)
przewidzianych w projekcie ma na
celu wsparcie co najmniej jednego
gatunku, siedliska lub ekosystemu
istotnego dla europejskich lub
krajowych zasobdw.

Priorytetowe bedg projekty
dedykowane ochronie gatunkéw i
siedlisk bedgcych przedmiotem
zainteresowania Wspdlnoty,
przygotowanych przez Polske
zgodnie z postanowieniami art. 17.1
Dyrektywy Siedliskowej, Dyrektywy
Ptasiej, Polskiej Czerwonej Ksieqgi
Roslin i Zwierzat lub Czerwonych
Listach gatunkéw.

Istnieje mozliwos¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

Zatgcznik do Uchwaty nr 2/2018 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
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W opisie kryterium
dokonano zmiany
analogicznej jak ta
wynikajgca z
rekomendaciji dla
kryterium nr 9 z
badania
przeprowadzonego
w 2017r. pt.:
Ewaluacja kryteriow i
systemu wyboru
projektow w ramach
Il osi priorytetowej
»,Ochrona
Srodowiska, w tym
adaptacja do zmian
klimatu” Programu
Operacyjnego
Infrastruktura i
Srodowisko 2014-
2020.

W zasadach oceny
kryterium
wprowadzono
zmiany redakcyjne.

zwiekszenie
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2.4/2.4.1/2.4.1 a

Dziatanie 2.4:
Ochrona przyrody i
edukacja
ekologiczna

Typ projektu 2.4.1:
Ochrona in-situ lub
ex-situ zagrozonych

SZOOP. Zat. 3
Kryteria wyboru
projektow. O$
priorytetowa |
Ochrona Srodowiska,
w tym adaptacja do
zmian klimatu.

Str.124

dyrektywie ptasiej (zatgcznik 1)
oraz siedliska i gatunki wskazane
jako priorytetowe w dyrektywie
siedliskowej (lista gatunkow i
siedlisk 0 szczegodlnym znaczeniu
dla Wspdlnoty wynikajgca

z zatagcznikéw, zat: 112z
dyrektywy siedliskowej);

3 p. — pozostate gatunki lub
siedliska (nie wskazane jako
priorytetowe) wymienione w
dyrektywie: siedliskowej (lista
gatunkéw i siedlisk wynikajgca
z zatgcznikébw do 1,214 z
dyrektywy siedliskowej);

2 p. — gatunki nie wymienione w
dyrektywach: ptasiej i siedliskowej,
ale wymienione w Czerwonej
Ksiedze i/lub Czerwonej Liscie;

1 p. — gatunki nie wymienione

w dyrektywach: ptasiej

i siedliskowej oraz w Czerwonych
Ksiegach i Listach, ale objete
prawng ochrong gatunkowg w
Polsce;

0 p. — gatunki i siedliska nie
wymienione w zadnym z
powyzszych dokumentow.

Opis kryterium:

Dodatkowe punkty otrzymuje
projekt, ktdry ma na celu wsparcie
gatunku lub siedliska, w przypadku
ktérego w ciggu ostatnich szesciu
6 lat zaobserwowano pogorszenie
stanu zachowania w skali kraju.

Ocena stopnia pogorszenia sie

4p. — gatunki wymienione w
dyrektywie ptasiej (zatacznik 1) oraz
siedliska i gatunki wskazane jako
priorytetowe w dyrektywie
siedliskowej (lista gatunkow i siedlisk
0 szczegollnym znaczeniu dla
Wspdlnoty wynikajgca z
zatgcznikow, zat.: 1 2 z dyrektywy
siedliskowej);

3 p. — pozostate gatunki lub siedliska
(nie wskazane jako priorytetowe)
wymienione w dyrektywie:
siedliskowej (lista gatunkow i siedlisk
wynikajgca z zatgcznikow do 1,2 i 4
z dyrektywy siedliskowe));

2 p. — gatunki nie wymienione w
dyrektywach: ptasiej i siedliskowej,
ale wymienione w Czerwonej
Ksiedze lub Czerwonej Liscie;

1 p. — gatunki nie wymienione w
dyrektywach: ptasiej i siedliskowej
oraz w Czerwonych Ksiegach i
Listach, ale objete prawng ochrong
gatunkowag w Polsce;

0 p. — gatunki i siedliska nie
wymienione w zadnym z
powyzszych dokumentow.

Opis kryterium:

Dodatkowe punkty otrzymuje projekt,
ktéry ma na celu wsparcie gatunku
lub siedliska, w przypadku ktérego w
ciggu ostatnich szesciu 6 lat
zaobserwowano pogorszenie stanu
zachowania w skali kraju.

Whnioskodawca musi obowigzkowo

Zatgcznik do Uchwaty nr 2/2018 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
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jednoznacznosci co
do warunkow
przyznawania
punktéw w ramach
Kryterium poprzez
uszczegoétowienie
opisu i zasad oceny.

Zmiana wynikajgca z
rekomendaciji z
badania
przeprowadzonego
w 2017r. pt.:
Ewaluacja kryteriow i
systemu wyboru
projektow w ramach
Il osi priorytetowej
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gatunkow i siedlisk
przyrodniczych

Podtyp projektu
2.4.1a : Dziatania o
charakterze dobrych
praktyk, zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkow i siedlisk
przyrodniczych

Kryterium
merytoryczne |
stopnianr 9

Pogorszenie sie stanu
zachowania gatunku
lub siedliska

stanu zachowania gatunku lub
siedliska prowadzona bedzie na
podstawie aktualnego raportu
Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska Stan $rodowiska w
Polsce lub opublikowanych w innej
formie wynikéw monitoringu
przyrodniczego prowadzonego
przez Gtéwny Inspektorat Ochrony
Srodowiska, a w przypadku
gatunkéw ptakéw moze byé
dodatkowo dokonana na
podstawie Czerwonej listy ptakéw
Europy. W przypadku gatunku lub
siedliska nie ujetego w ww.
raportach ocena dokonywana
bedzie na podstawie dostepnych
danych literaturowych
(Wnioskodawca musi
obowigzkowo wskazaé zrodto, na
podstawie ktérego wykazuje, ze
stan zachowania gatunku lub
siedliska sie pogorszyt).

Istnieje mozliwos¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

1 p. — projekt ma na celu wsparcie
gatunku lub siedliska, w przypadku
ktérego w ciggu ostatnich 6 lat
zaobserwowano pogorszenie
stanu zachowania;

0 p. — projekt ma na celu wsparcie
gatunku lub siedliska, w przypadku
ktérego nie wykazano w ciggu

wykazac, ze zaplanowane w
projekcie dziatania - w
przewazajgcej czesci, tj. >50%
wartosci kosztéw catkowitych, bedg
stuzyly bezposrednio ochronie
wskazanego gatunku lub siedliska.

Ocena stopnia pogorszenia sie
stanu zachowania gatunku lub
siedliska prowadzona bedzie na
podstawie aktualnego raportu
Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska Stan $rodowiska w
Polsce lub opublikowanych w innej
formie wynikdéw monitoringu
przyrodniczego prowadzonego przez
Gtéwny Inspektorat Ochrony
Srodowiska, a w przypadku
gatunkow ptakéw moze byé
dodatkowo dokonana na podstawie
Czerwonej listy ptakéw Europy. W
przypadku gatunku lub siedliska nie
ujetego w ww. raportach ocena
dokonywana bedzie na podstawie
dostepnych danych literaturowych
(Wnioskodawca musi obowigzkowo
wskazac zrodio, na podstawie
ktérego wykazuje, ze stan
zachowania gatunku lub siedliska sie
pogorszyt).

Istnieje mozliwos¢
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

1 p. — projekt ma na celu wsparcie
gatunku lub siedliska, w przypadku

Zatgcznik do Uchwaty nr 2/2018 Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie zmiany
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,Ochrona
Srodowiska, w tym
adaptacja do zmian
klimatu” Programu
Operacyjnego
Infrastruktura i
Srodowisko 2014-
2020.

Doprecyzowano
réwniez zasady
oceny Kryterium
poprzez
bezposrednie
odniesienie do
definic;ji trendow
zachowania
gatunkow.

Proponowane
zmiany majg na celu
zwiekszenie
jednoznacznosci co
do warunkéw
przyznawania
punktow w ramach
kryterium poprzez
uszczegotowienie
opisu i zasad oceny.
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sektorowych Kryteriow wyboru projektéw dla dziatania 2.4 Ochrona przyrody i edukacja ekologiczna Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020

10.

2.4/2.4.1/2.4.1 a

Dziatanie 2.4:
Ochrona przyrody i
edukacja
ekologiczna

Typ projektu 2.4.1.:
Ochrona in-situ lub
ex-situ zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

Podtyp projektu
2.4.1a : Dziatania o
charakterze dobrych
praktyk, zwigzane z
ochrong
zagrozonych
gatunkoéw i siedlisk
przyrodniczych

SZOOP. Zat. 3
Kryteria wyboru
projektow. O$
priorytetowa Il
Ochrona Srodowiska,
w tym adaptacja do
zmian klimatu.

Str.124

Kryterium
merytoryczne |
stopnianr 10

Ocena wysokosci
kosztow w stosunku
do zakresu
rzeczowego

ostatnich 6 lat pogorszenia stanu
zachowania.

Opis kryterium:

Ocenie podlega, czy planowane
koszty sg racjonalne i adekwatne
do planowanych dziatan i
rezultatow.

Ocenione zostanie czy
Whnioskodawca dokonat kalkulacji
przedstawianych kosztow w
oparciu o racjonalne i obiektywne
przestanki oraz czy przedstawit
metodyke szacowania kosztéw
wynikajgcg z powszechnie
obowigzujgcych cennikéw lub w
przypadku ich braku z ofert
rozeznania rynku dostawcow i
wykonawcéw badz innych
dostepnych, rzetelnych
(pochodzacych z wiarygodnego
zrédta) danych poréwnawczych.

W przypadku dziatan
standardowych, dla ktérych jest
mozliwe okreslenie kosztow
przecietnych (tj. m.in. zarzgdzanie,
dziatania informacyjno-
promocyjne, zakup sprzetu i
wyposazenia), ocenie podlega

ktérego w ciggu ostatnich 6 lat
zaobserwowano pogorszenie stanu

zachowania (trend” —, ,pogarszajacy

sie”) lub stan zachowania okreslono
jako zty (U2) bez wzgledu na trend;

0 p. — projekt ma na celu wsparcie
gatunku lub siedliska, w przypadku
ktérego nie wykazano w ciggu
ostatnich 6 lat pogorszenia stanu
zachowania (trend ” +”
~poprawiajgcy sie”, = ,stabilny”).

Opis kryterium:

Ocenie podlega, czy koszty
planowanych dziatan sg racjonalne i
adekwatne do zatozonego celu
opartego o zdiagnozowane
potrzeby. Ocenione zostanie czy
Whnioskodawca dokonat kalkulaciji
przedstawianych kosztéw w oparciu
o racjonalne i obiektywne przestanki
oraz czy przedstawit metodyke
szacowania kosztéw opartg na
powszechnie obowigzujgcych
cennikach lub ofertach rynkowych
dostawcow i wykonawcow.

W przypadku braku takiej podstawy
nalezy obowigzkowo wskaza¢ inne
dostepne, rzetelne zrédta danych
porownawczych (np. wydruki ze
stron internetowych).

W przypadku dziatan
standardowych, dla ktérych jest
mozliwe okreslenie kosztow
przecietnych (tj. m.in. zarzgdzanie,
dziatania informacyjno-promocyjne,
zakup sprzetu i wyposazenia),
ocenie podlega réwniez, czy projekt

Zmiana wynikajgca z
rekomendaciji z
badania
przeprowadzonego
w 2017r. pt.:
Ewaluacja kryteriow i
systemu wyboru
projektow w ramach
Il osi priorytetowej
,Ochrona
Srodowiska, w tym
adaptacja do zmian
klimatu” Programu
Operacyjnego
Infrastruktura i
Srodowisko 2014-
2020. Proponowane
zmiany majg na celu
zwiekszenie
jednoznacznosci co
do warunkéw
przyznawania
punktéw w ramach
kryterium poprzez
uszczegotowienie
opisu i zasad oceny.

uwzgledniono uwagi
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réwniez, czy projekt zapewnia
optymalny stosunek kosztéw do
korzysci i przyczynia sie do
efektywnego wykorzystania
Srodkéw UE.

Istnieje mozliwosé
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

3 p. — koszty dziatahn
standardowych (dla ktérych jest
mozliwe okre$lenie kosztéw
przecietnych) zostaty oszacowane
racjonalnie, w stosunku do wiecej
niz 80 % kosztow zadan
przyrodniczych nie ma zastrzezen
w kontekscie spodziewanych
korzysci i jednocze$nie koszt
projektu jest wystarczajgcy do
osiggniecia planowanego efektu;

2 p. — koszty dziatahn
standardowych budzg watpliwosci
(koniecznos¢ udzielenia wyjasnien
lub wdrozenia rekomendacji) lub/i
w stosunku do 20 % - 50 %
kosztéw zadan przyrodniczych
istnieje koniecznos¢ uzasadnienia
ich wysokoéci (koniecznosé
wdrozenia rekomendac;ji);

0 p. — koszty planowanych dziatahn
w odniesieniu do powyzej 50 %
wszystkich kosztdw budzag
watpliwosci (jest zbyt wysoki lub
zbyt niski) w kontekscie
zaplanowanych celéw
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zapewnia optymalny stosunek
kosztéw do korzysci i przyczynia sie
do efektywnego wykorzystania
Srodkéw UE.

zgtoszone z ramienia
UMP/MSW w
ramach konsultaciji

Istnieje mozliwosé
poprawy/uzupetnienia projektu w
zakresie niniejszego kryterium na
etapie oceny spetnienia kryteriow
wyboru (zgodnie z art. 45 ust 3
ustawy wdrozeniowej).

Zasady oceny kryterium:

3 p. — koszty dziatah standardowych
(dla ktorych mozliwe jest okreslenie
kosztéw przecietnych) zostaty
oszacowane racjonalnie, w stosunku
do 100 % wartosci kosztow
catkowitych zadan przyrodniczych
nie ma zastrzezen w kontekscie
spodziewanych korzysci i
jednoczesnie koszt projektu jest
wystarczajgcy do osiggniecia
planowanego efektu;

2 p. - koszty dziatan standardowych
zostaty oszacowane racjonalnie,
jednak w stosunku do kosztow
catkowitych zadan przyrodniczych,
ktérych warto§¢ miesdci sie w
przedziale 1%-20% istnieje
koniecznos¢ uzasadnienia ich
wysoko$ci (konieczno$é wdrozenia
rekomendacji);

1 p. — koszty dziatan standardowych
budza watpliwosci (koniecznos¢
udzielenia wyjasnien lub wdrozenia
rekomendaciji) lub w stosunku do
kosztéw catkowitych zadan
przyrodniczych, ktérych wartos$¢
miesci sie w przedziale 21 % - 50 %
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(konieczno$¢ wdrozenia
rekomendaciji).

istnieje konieczno$¢ uzasadnienia
ich wysoko$ci (koniecznosc¢
wdrozenia rekomendaciji);

0 p. — koszty planowanych dziatan,
ktére budzg watpliwosci w
kontekscie zaplanowanych celow
(ich poziom jest zbyt wysoki lub zbyt
niski) stanowig > 50 % wartosci
kosztow catkowitych zadan
przyrodniczych (koniecznosc¢
wdrozenia rekomendaciji).

LUB

przewazajgca czesé , tj. >50%
warto$ci kosztow catkowitych zadan
przyrodniczych pomimo
prawidtowego oszacowania nie stuzy
bezposrednio ochronie przyrody
(koniecznos$¢ wdrozenia
rekomendaciji).
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