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I. Podstawa prawna

Rozporadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 20Q&tanawiagce przepisy
ogllne dotyczce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,odgjskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Sgdijriouchylagce rozporzdzenie (WE) nr
1260/1999(Dz. Urz. UE L 210 z 31.07.2006, str. 25), zwandejdeozporadzeniem
ogoélnym.

Ustawao zasadach prowadzenia polityki rozwauwnia 6 grudnia 2006 rokuDg. U. z

2009 r. Nr 84, poz.712), zwana dalej Ustaav

Proces naboru i oceny wnioskow regaiuj
* Wytyczne w zakresie wymogow, jakie powinny wdnagk’ procedury odwotawcze
ustalone dla programéw operacyjnych dla konkurségtaszanych od dnia
20 grudnia 2008 .,

* Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresiénglitego systemu
zarzdzania i monitoringu projektéw indywidualnych zgpdm z art. 28 ust. 1 pkt
1 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. 0 zasadach praeadh polityki rozwoju,

 Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresiezyktania z pomocy
technicznej,

* Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresimumkéw gromadzenia i
przetwarzania danych w formie elektronicznej,

* Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresigr@li realizacji Programu
Operacyjnego Infrastrukturasrodowisko.
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6A.

6B.

[I. System wyboru i oceny projektow

W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktu$eodowisko mog byé¢ dofinansowane

projekty:
» indywidualne, zgodnie z indywidualnym trybem wyboru
= gsystemowe, zgodnie z systemowym trybem wyboru;
= konkursowe, zgodnie z konkursowym trybem wyboru.

W zaleznoéci od charakteru danego priorytetu zapewniona n@stabdpowiednia
rownowaga pomeidzy r&nymi trybami wyboru projektéw, z wytzeniem priorytetow
XIV i XV. Zastosowanie danego trybu wyboru projekivinno shey¢ polepszaniu

osikgania strategicznych celéw poszczegdélnych priobytet

Instytucja pérednicaca przedstawia propozycj trybu wyboru projektéw dla
poszczegoélnych dziadaw ramach priorytetu wraz z indykatywnym podziati&radkéw
pomicdzy tryby wyboru. Projekty pomocy technicznej (pytety XIV i XV) beda

wybierane do dofinansowania w trybie systemowym.

W ramach danego dziatania #iwe jest przeznaczenie gxi srodkébw na projekty
polegajce na przygotowaniu projektéw inwestycyjnych kwkbfvanych w ramach
danego dziatania lub przewidywanych do wsparciaowym okresie programowania
zgodnych z celami dziatania oraz priorytetu. Wylakich projektéw odbywa siw
oparciu o kryteria przyie przez komitet monitoragy. W przypadku braku takich
kryteriow, przekazanidrodkdw na przygotowanie dokumentacji projektu jesizliwe
wytacznie jako element projektu inwestycyjnego na zasakfundacji po zatwierdzeniu
projektu inwestycyjnego.

Projekty dotyczce przygotowania projektow inwestycyjnych wybierare do
dofinansowania, wyikcznie w oparciu o kryteria formalne i merytoryczhestopnia.
SzczegoOtowe zasady naboru i oceny takich projekbéwesla odpowiednia instytucja

posredniczca i zatwierdza instytucja zadzapca.
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10.

11.

12.

12A.

12B.

12C.

Ocena projektow odbywaesivytacznie w oparciu o kryteria zatwierdzone przez kemit
monitorupcy. Procedury (w szczegOlém listy sprawdzajce wykorzystywane przy
ocenie projektdw) nie magwykracz& poza zakres kryteriow oboyzujacych w

momencie ogtoszenia konkurséw.

Niespetnienie kryterium nagiuje réwnie w przypadku braku informacji we wniosku
pozwalajcej na oceg kryterium lub zawarcie informacji niepeinej tj.emystarczajcej

do stwierdzeniaze kryterium zostato spetnione.

Oceny projektow, z wykiem projektow w ramach priorytetow XIV i XV, dokaje)
zespotzespoty ds. oceny projektéw. Instytucjarednicaca lub dziatajca w jej imieniu
instytucja peéredniczca Il stopnia/instytucja wdfajaca lub te instytucja oceniagca

powotuje zespot ds. oceny projektow.

Instytucja pérednicaca lub dziatajca w jej imieniu instytucja poednicaca Il
stopnia/instytucja wdiajaca lub te instytucja oceniaca mae odsipi¢c od
powotywania zespotu ds. oceny projektow na etapeng formalnej. W takim przypadku

zespot ds. oceny powotywany jest na etapie ocenytorgcznej.

Do zespotu ds. oceny projektéw modpyc powotywani eksperci z listy ekspertow
sporadzonej zgodnie z art. 31 Ustawy zwanej dalep liskspertéw lub inni eksperci

powotywani przez instytugjorganizugca konkurs.

Na kadym etapie oceny projektow m® by wykorzystana opinia ekspertow
powotanych z listy ekspertow lub innych ekspertéwwptanych przez instytugj
organizujca konkurs, ktérych wiedza i dwiadczenie zapewnia wydanie opinii zgodnie
Z kryteriami ledacymi podstaw oceny. Eksperci wydagy opini nie musz wchodzé w
sktad zespotu ds. oceny projektow. Przed wydani@imiiolub przystpieniem do prac
zespotu ekspert podpisujesvdadczenie o bezstrongw oraz deklaragj poufndci,

ktorych wzor jest odpowiednio zaiznikiem C1 i C2 do niniejszego dokumentu.
Ustugi ekspertow magoy¢ finansowane zérodkéw pomocy techniczne;.

Udziat eksperta niecbdacego cztonkiem zespotu ds. oceny projektu w oce@nigektu
polega na wydaniu opinii w sprawie spetnienia przaojekt kryteribw wyboru
projektéw. Wydana przez eksperta opinia ma chargddeocniczy i nie jest wraca dla

zespotu ds. oceny projektow.
Wydanie opinii przez ekspertéw neodotyczy miedzy innymi:
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13.

14.

15.

16.

" poprawndci analizy finansowej i ekonomicznej,

" wiarygodndci prognoz beneficjenta odfmie spodziewanych dochodow

i kosztéw utrzymania projektu oraz uzasadnieniakoéci projektu,

. wykonalngci instytucjonalnej i technicznej,
" pomocy publicznej,
" oceny oddziatywania raodowisko.

W przypadku beneficjentéw realiaglych wiecej niz jeden projekt, w przypadku, gdy te
same procedury i/lub dokumenty dotycwszystkich projektow, weryfikacja procedur
i/lub dokumentéw mgze by dokonywana jednokrotnie podczas oceny pierwszego z

projektow przedtaonych do oceny danej instytuciji.

Zgodnie z art. 39 rozpagdzenia ogodlnego dymi projektami § zadania, ktorych
catkowity koszt przekracza kwot25 min euro w przypadku projektdw o charakterze
srodowiskowym (tj. priorytetéw I-V, IX oraz tych pektéw w ramach priorytetu VII,
ktére nie dotycz sieci transeuropejskich), oraz 50 min euro w padju innych
dziedzin. Dofinansowanie dago projektu wymaga potwierdzenia przez Komisj

Europejsk.

Wszelkie dokumenty przedstawiane przez wnioskodawa@teniane w trakcie trwania
konkursu lub danej tury konkursu, do czasu zawatsi@gow o dofinansowanie lub
zakaczenia danej tury konkursu w przypadku konkursuaotego, zgodnie z art. 28
ust. 8 Ustawy nie stanowinformacji publicznej w rozumieniu ustawy z dniavBzesnia
2001 r. o dospie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poA.98, z pén. zm.).

W przypadku wysfpowania pomocy publicznej, w szczegdiciow przypadku pomocy
publicznej przyznawanej w oparciu 0 wytyczne wsjdwej pomocy regionalnej na lata
2007-2013 odpowiednia instytucja p@dnicaca lub dziatajca w jej imieniu instytucja
posrednicaca Il stopnia/wdrzajaca, dz tez instytucja oceniaga mae przewidzié
procedu¢ wydawania beneficjentowi pwiadczenia, ze projekt, z zastrzeniem
szczegoOtowej weryfikacji wniosku, zasadniczo kwhilife si do pomocy, poniewa
spetnia kryteria okridone w obowizujacym programie pomocowym. Rmeiadczenia
takie mog by¢ wydawane w trybie aptym lub w terminach ok&onych przez
odpowiedni instytucg, na podstawie informacji przekazanych w formieeslkmej przez
te instytucg, tam gdzie to ma zastosowanie po zatwierdzeniwwdjziniego programu

pomocowego. Przy wydawaniu aadczeér nie bierze s pod uwag dostpnasci
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16A.

16B.

16C.

16D.

16E.

srodkéw w ramach danego dziatania. Instytucjér@dnicaca mae uzaleni¢ maozliwosé
rozpoczcia prac w ramach projektu od uzyskania przez bgpeta pdwiadczenia.
Instytucja pérednicaca mae wymagéd zahczenia ww. péwiadczenia jako
obowiizkowego zadcznika warunkujcego rozpatrzenie wniosku we \ddavej

procedurze konkursowej.
Czas trwania oceny projektu

Instytucje odpowiedzialne za ogeprojektéw dokonuj oceny w maliwie najszybszym
terminie od momentu zkenia wniosku przez wnioskodagvcCatkowity czas oceny nie
powinien przekroczy 70 dni roboczych w przypadku projektéw konkursolwvy&0 dni
roboczych dla projektéw indywidualnych i systemowydo ww. okresu oceny nie
wlicza sk czasu zwjzanego z przedieniem peinej dokumentacji do oceny
merytorycznej Il stopnia oraz udzielaniem przezdfiejenta wyj&nien lub uzupetniania
wniosku. Termin ten w uzasadnionych przypadkachzemby wydtuzony za zgod

instytucji zaradzapcej nie diiej jednak nt o 30 dni roboczych.

Instytucja pfrednicaca mae zwrdct sie 0 wydhwzenie okresu oceny opisanego
w pkt 16A w momencie nagiujacym po zidentyfikowaniu opdiien na jakimkolwiek

etapie oceny.

Instytucja odpowiedzialna za konkurs wraz osgpniem umieszcza na swojej stronie
internetowej szczego6towy harmonogram poszczegolmtapow konkursu i na bigco

go aktualizuje wskazag przyczyny ewentualnych opdien.

Umowa o dofinansowanie podpisywana jestliwiee szybko po zak@czeniu oceny
projektu, nie péniej jednak nt 2 miesice od zakaczenia oceny. Termin ten w
uzasadnionych przypadkach meoby¢ wydtuzony za zgod instytucji zaradzapcej nie

diuzej jednak nt do 4 miesicy.

W przypadku, w ktérym wnioskodawca po zZakaeniu procedury oceny nie podejmuje
wystarczajcych dziata, ktére umaliwityby podpisanie umowy o dofinansowanie,
instytucja odpowiedzialna za podpisanie umowy oirdofsowanie mae odmowt
przyznania dofinansowania dla projektu. O ziwej odmowie wnioskodawca
informowany jest z minimum 2-tygodniowym wyprzedmam. O decyzji w sprawie
odmowy niezwtocznie informowany jest wnioskodawaoazo instytucja zarmizapca.
Instytucja odpowiedzialna za podpisanie umowy glkrszczegotowe zasady i terminy,
przekroczenie ktérych skutkuje odmgwwrzyznania dofinansowania, zapewagajéwne
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traktowanie wnioskodawcow oraz majna celu zachowanie terminéw, o ktérych mowa

w punkcie 16D.
Projekty, w ktorych realizacji uczestniczy wicej niz jeden podmiot

17. "Wniosek o dofinansowanisktadajeden podmiot ktéry jest beneficjentem, tzn. jest
wymieniony w katalogu beneficjentow okkenym dla danego dziatania i jednoéazie
jest jednym z podmiotow wskazanych w definicji bigsjenta zawartej w art. 5 pkt 1
Ustawy. Z tym podmiotem, po pozytywnym zakaeniu oceny, podpisywana jest
umowa o dofinansowanie. Zasady, zgodnie z ktérymuzmsadnionych przypadkach
beneficjent mee delegowarealizacg czsci projektu na tzw. podmioty upowione do
ponoszenia wydatkow kwalifikowalnych zostaly wskazaw Wytycznych w zakresie
kwalifikowania wydatkéw w ramach PG liJezeli ma to uzasadnienie i o ile szczegotowy
opis priorytetbw w odniesieniu do konkretnego dmigh nie zawiera innych
szczegoOtowych uregulovigpodmioty dziatajce w ramach porozumienia, konsorcjum lub
innej formy organizacyjno-prawnej nie posiag®j osobowséci prawnej ani zdolni
prawnej mog uczestniczy w realizacji projektu lub nabywawtasnaé skladnikéw
majtku wytworzonych w ramach projektu. W takiej sytiiaeden z podmiotéw
dziatapcy w jednej z ww. form organizacyjno — prawnychelsgajacy warunki wskazane
w definicji beneficjenta z art. 5 pkt 1 Ustawy onagkazany w katalogu beneficjentow
umieszczonym w tabeli 17a ,Szczegdtowego opisu rpedow POIS” dla danego
dziatania) jest beneficjentem (stppmmowy o dofinansowanie), a pozostate podmioty
moga by¢ wskazane przez beneficjenta jako podmioty upmigme do ponoszenia
wydatkow kwalifikowanych, o ile spetniones svarunki okrélone w Wytycznych w
zakresie kwalifikowania wydatkéw w ramach ROIli Podmiot nieposiadagcy
osobowdci prawnej lub ktéremu ustawa nie przyznaje zdolnéci prawnej nie maze
by¢ beneficjentem. Powysze rozwjzanie nie jest partnerstwem w rozumieniu art.
28a ustawy. W ramach wykonania art. 28a ust. 1 ustey instytucja zarzadzajaca
okresla, iz projektami partnerskimi w ramach POIi S moga byé wytacznie projekty,

o ktérych mowa w art. 5 rozporzdzenia 1084/2006.

Wstrzymanie oceny

18. W szczegolnie uzasadnionych przypadkach instytuceeniajca wniosek o
dofinansowanie za zgad Instytucji Zaradzapcej POIS maze wstrzymé ocer

wnioskdédw w ramach dziatania w zakresie jednegoviidrej kryteribw. O zawieszeniu

“Nie dotyczy projektéw pomocy technicznej
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19.

19.A

19.B

19.C

19.D

oceny niezwiocznie informowaniaswszyscy wnioskodawcy, ktérych zawieszenie
dotyczy. Ocena jest wznawiana niezwiocznie papiehiu przeszkody unienitiwiajacej

zakaiczenie oceny. .

Do czasu podpisania umowy o dofinansowanie insfgtzaradzapca mae nakaza
instytucji odpowiedzialnej za ocemwniosku powtérzenie oceny w zakresie wskazanego
kryterium lub kryteribw jeeli w ramach procedur kontrolnych lub w inny sposéb

powstaty watpliwosci co do poprawniei przeprowadzenia oceny wniosku..

Zasada pisemnéci

Wszelkiepisma i dokumenty mage zasadnicze znaczenie dla oceny projektu (w tym
rowniez w procedurze odwotawczej), rozpoczyyw® i kaiczace jej poszczegdlne etapy
winny by formutowane na gmie. Dokument przestany faksem stanowi jedynie &opi
oryginalu, w zwizku z czym nie mize by traktowany jako spetniagy wymag
pisemndci. Dokumenty przestane faksem magharakter informacyjny, a z ich

przestaniem nie wiza sic zadne skutki prawne.

Pisma i dokumenty, w przypadku procedury kos&wej - o ile bdzie to wskazane w
regulaminie konkursu, magzosté& przekazane dragelektronicza, pod warunkiem
spetnienia wymogow w zakresie bezpiecznego podplsltronicznego. Odpowiednie
zastosowaniedalzie miat art. 78 § 2 Kodeksu cywiln€gstanowicy, ze "0 swiadczenie
woli zteeone w postaci elektronicznej opatrzone bezpieczpydpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy sveego kwalifikowanego certyfikatu jest rownana z

oswiadczeniem woli zfmnym w formie pisemnej.”

1. Korespondencja w pozostatym zakresie (mpcelu dostarczenia dodatkowych

informacji lub dokumentéw) m@ by dorczana za pomadnnychsrodkow.

2. Naleey wowczas zawsze dgmizy¢ do akt sprawy potwierdzenie otrzymania przez
wnioskodawe korespondencji (np. wydrukowane e-maile, potwierda faksow, notatki

stuzbowe — w przypadku kontaktéw telefonicznych, itp.).

Terminy
Tam, gdzie nie wskazano innych zasad, przicodmiu termindéw stosuje giponizsze

zasady:

! Ustawa Kodeks cywilny z dnia 23 kwietnia 1964Dz(U. nr 16, poz. 93 z gf. zm.).
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g termin oznaczony w dniach kozy st z uplywem ostatniego dnia. Przy
obliczaniu terminéw podanych w dniach bramepsd uwag dni kalendarzowe.
Jezeli pocatkiem terminu oznaczonego w dniach jest pewne =rdeez nie
uwzgkdnia sé przy obliczaniu terminu dnia, w ktérym to zdarzemasipito.

Uptyw ostatniego z liczby wyznaczonych dni oznacpg/w terminu,

O termin oznaczony w tygodniach lub migsich kaczy sk z uptywem dnia, ktéry
nazwa lub dat, odpowiada pocgkowemu dniowi terminu, a gdyby takiego dnia w

ostatnim miesicu nie byto - w ostatnim dniu tego migsa,

O jezeli koniec terminu do wykonania czyriod przypada na sobgtlub dzieh

ustawowo wolny od praéytermin uptywa z kacem najbliszego dnia roboczego,

O nadanie pisma w placéwce pocztowej (analogicznieprzez Kkuriera) jest
rébwnoznaczne z jego wniesieniem. W takim przypadkeyduje data stempla

pocztowego (lub dowodu nadania).
Doreczenia

19.E Pisma i dokumenty mae znaczenie dla oceny projektu ¢ma s¢ poprzez:
pracownikdéw, pocz{ przez inne upowaione osoby lub organy. Nale uzyska

potwierdzenia nadania i otrzymania pism.

19.F Pisma derza s¢ wnioskodawcy, a gdy wnioskodawca dziata przez qrefrcnika - temu

petnomocnikowi.

19.G 1. W toku pospowania wnioskodawca oraz jego petnomocnik amabowihzek

zawiadomé instytucg rozpatrugcej srodek odwotawczy o kalej zmianie swego adresu.

2. W razie zaniedbania obaku okré&lonego w pkt 19G.1 deczenie pisma pod
dotychczasowym adresem ma skutek prawny.

3. O powyiszym obowizku i skutkach jego niedopetnienia instytucja oagea wniosek
powinna poucz§ Wnioskodawe w pierwszym pimie skierowanym podczas oceny
wniosku.

19.H 1. Pisma decza s¢ osobom fizycznym w ich mieszkaniu lub miejscu grac
2. Pisma mog by¢ doreczone roéwnie w lokalu instytucji dokonujcej oceny projektu.

3. W razie niemgnosci doreczenia pisma w sposob okleny w punktach 19H.1 i 19H.2,

pisma dogcza s¢ w kazdym miejscu, gdzie gsiadresata zastanie.

2 Przez dni ustawowo wolne od pracy rozumiedsii wymienione w ustawie dnia 18 stycznia 1951 o dniach
wolnych od pracyDz. U. Nr 4, poz. 28 z gd. zm.)
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19.1

W przypadku nieobecku adresata pismo dgiza s¢ za pokwitowaniem dorostemu
domownikowi, gsiadowi lub dozorcy domu, ieli osoby te podjy si¢ oddania pisma
adresatowi. O da@czeniu pisma ssiadowi lub dozorcy zawiadamia ¢siadresata,
umieszczajc zawiadomienie w oddawczej skrzynce pocztowej gy to nie jest

mozliwe, w drzwiach mieszkania.

19.J 1. W razie nienimaosci doreczenia pisma w sposéb wskazany w pkt 19H i 191:

19.K

19.L

1) poczta przechowuje pismo przez okres czternabstu w swojej placéwce

pocztowej - w przypadku derzania pisma przez poezt

2) pismo skiada si na okres czternastu dni w wgdzie wiaciwej instytuci
oceniajcej wniosek - w przypadku dgrzania pisma przez pracownika instytucji

oceniajcej wniosek lub upowaiom osolg lub organ.

2. Zawiadomienie o0 pozostawieniu pisma wraz z imfacp 0 mazliwosci jego odbioru w
terminie siedmiu dni, licc od dnia pozostawienia zawiadomienia w miejscieddémnym

w pkt 19J.1, umieszczagsiv oddawczej skrzynce pocztowej lub, gdy nie jesintliwe,

na drzwiach mieszkania adresata, jego biura lubgarpomieszczenia, w ktorym adresat
wykonuje swoje czynrigi zawodowe, fdz w widocznym miejscu przy wgiu na

posest adresata.

3. W przypadku niepoggia przesytki w terminie, o ktérym mowa w pkt 2 zpstawia si
powtérne zawiadomienie o rovosci odbioru przesytki w terminie nie digzym ni

cztern&cie dni od daty pierwszego zawiadomienia.

4. Dorczenie uwaa skt za dokonane z uptywem ostatniego dnia okresudryit mowa

w pkt 1, a pismo pozostawiasi aktach sprawy.

Whnioskodawcom, ktorzy as jednostkami organizacyjnymi albo organizacjami
spotecznymi dagcza s¢ pisma w lokalu ich siedziby dak oséb uprawnionych do

odbioru pism. Postanowienia pkt 19J stosujeodpowiednio.

1. Odbierajcy pismo potwierdza deczenie mu pisma swym podpisem ze wskazaniem

daty doeczenia.

2. Jeeli odbieragcy pismo uchyla i od potwierdzenia deczenia lub nie mee tego
uczyni, dorczapcy sam stwierdza dadoreczenia oraz wskazuje osptktora odebrata

pismo, i przyczya braku jej podpisu.

3. W przypadku daczenia pisma za pomgcsrodkéw komunikacji elektronicznej
doreczenie jest skuteczne,zgi w terminie 7 dni od dnia wystania pisma instjtu
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19t

20.

21.

22.

23.

24,

oceniajca projekt otrzyma potwierdzenie gorenia pisma. W razie nieotrzymania
takiego potwierdzenia instytucja dora pismo w sposéb okteny w przepisach

niniejszego rozdziatu dla pisma w formie innej firma dokumentu elektronicznego.

1. Jeeli adresat odmawia praygia pisma przestanego mu przez pedmb inny organ
albo w inny sposéb, pismo zwraca siadawcy z adnotacjo odmowie jego przygia i
data odmowy. Pismo wraz z adnotaejtacza s¢ do akt sprawy.

2. W przypadkach, o ktérych mowa w pkt 19t.1, yersk, ze pismo dogczone zostato

w dniu odmowy jego przygfia przez adresata.

1.1  Tryb indywidualny

Instytucja pérednicaca przekazuje instytucji zaadzapcej propozycje umieszczenia
projektu na Kcie projektow indywidualnych. Wskazanie projektéw wyboru w trybie
indywidualnym nie mée by sprzeczne z zasaddéwnego dosipu do srodkéw Unii
Europejskiej. Instytucje poednicace w ramach swoich procedur zapewqiaj

przejrzystéc¢ procesu selekcyjnego.

W przypadku niezarekomendowania projektu do umie=zia na lkcie projektow
indywidualnych dla Programu Operacyjnego Infrasinek i Srodowisko instytucii
zarzdzapcej, instytucja pérednicaca informuje beneficjenta projektu o przyczynach

nieuwzgkdnienia projektu w propozyciji instytucji pedniczcej.

Projekty rekomendowane przez instytucposrednicaca do wyboru w trybie
indywidualnym mog zost& umieszczone nastie podstawowej 4tz rezerwowej. Suma
dofinansowania zesrodkéw unijnych dla projektéw podstawowych nie poma

przekraczé dostpnej alokacji przeznaczonej na tryb indywidualng danego dziatania.

Niezwlocznie po zakirzeniu oceny formalnej instytucja ocea@ wniosek ma
obowizek wprowadzi dane na temat projektu do krajowego systemu irdyoznego.

W przypadku, gdy warté dofinansowania projektéw indywidualnych nascie
podstawowej zaproponowana przez instyfugosrednicaca przekracza dogbm
alokacy dla dziatania instytucja zay@dzahca mae przesust czgs¢ projektow na lisg
rezerwows lub zwrdct sig do instytucji pérednicacej z préba o przedstawienie

propozycji dostosowanej do deghej alokacji.
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Przed opublikowaniem listy projektow indywidualnyéhstytucja zargdzapca mae
dokonywa& zmian w stosunku do propozycji instytucjispedniczcej biosc pod uwag

strategiczne cele zapisane w Programie.

Minister wiaciwy ds. rozwoju regionalnego zamieszcza na swafjgnie internetowej
liste projektéw indywidualnych dla Programu Operacyjnédgfastruktura iSrodowisko

na lata 2007-2013 zwamlalej list, oraz wszelkie zmiany w niej dokonywane..

Umieszczenie projektu nadie jako projektu podstawowego jest warunkodeklaracy
jego realizacji i zwizane jest z zarezerwowaniefnodkéw finansowych w ramach

budzetu programu na jego realizacj

Po przygciu listy projektow indywidualnych nagiuje proces podpisywania umow
wstgpnych (pre-umow) dotyazych przygotowania projektow do realizacji, pdry
instytuch posrednicaca a beneficjentem, stanoygiych zobowizanie beneficjenta do
terminowego i prawidlowego przygotowania projekta cealizacji. Umowy wspne
(pre-umowy) podpisywaneazarowno dla projektéw o statusie podstawowym jaHai

projektow o statusie rezerwowym ngcle projektéw indywidualnych.

Nie ma obowizku podpisywania umow wgtnych (pre-uméw) dla projektéw
przygotowanych. W takim przypadku wnioskodawca wieeznie sktada do oceny
wniosek o dofinansowanie indywidualnego projektuamach Programu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko.

Instytucja pérednicaca mae delegowé& podpisywanie umoéw  wgbnych

z beneficjentami instytucjom wdrajacym/ pagredniczcym |l stopnia.

Instytucja peérednicaca lub instytucja wdrajaca/pdrednicaca Il stopnia, ktorej
delegowano uprawnienie do zawierania umoweprsgch, przyjmuje do oceny wniosek
o dofinansowanie indywidualnego projektu w ramachogfamu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko.

Zasady dotyczre naboru i oceny wnioskow oraz podpisania umowjofinansowanie
znajdup sii w wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakrgsanolitego
systemu zarglzania i monitoringu projektow indywidualnych zggdm z art. 28 ust.1

pkt. 1 Ustawy.

Z zapisbw umowy wspnej (pre-umowy) dla projektéw PGlinie wynika przyznanie
srodkéw z POIS na realizag przedsiwziecia, w tym na jego przygotowanie.

Warunkiem umieszczenia zapisow dotmzh pokrycia kosztow przygotowania
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34.

35.

36.

37.

przeds¢wziecia w pre-umowach jest dysponowanie przezsewaego ministrasrodkami

z innychzrédet na ten cel.
W przypadku, w ktérym:

- szacowana suma wafto dofinansowania projektéw, dla ktérychzjpodpisano

pre-umowg jako projektéw podstawowych,

- szacowana warfo dofinansowania projektow, dla ktérychzjpodpisano umow

o dofinansowanie,

- wartas¢ kwoty wnioskowanego dofinansowania dla projekté&tdre pozytywnie

przeszty wszystkie etapy oceny i zostaty zakwadifilane do dofinansowania,
- kwota przeznaczona na procegkonkursowd i projekty systemowe

przekracza dogpma w ramach danego dziatania aloka@ zastrzeeniem art. 207 ust. 2
ustawy o finansach publicznych, instytucja odpowialha za podpisywanie pre-umow
wstrzymuje podpisywanie kolejnych pre-umoéw dla eképw podstawowych

I przedstawia instytucji zasdzapcej propozyat zmian listy dostosowaga ja do

dostpnej alokacji.

W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktur&rédowisko projekty wybierane
w trybie indywidualnym, ktére spetnity warunki zaphe w pre-umowie, oceniangd
wzgledem poprawngi formalnej i merytorycznej zgodnie z kryterianorinalnymi oraz
kryteriami merytorycznymi | i Il stopnia przstymi przez komitet monitorggy dla

Programu Operacyjnego Infrastruktur§rodowisko.

Indywidualne projekty kluczowe as oceniane w systemie ,0-1", polegaym na
okresleniu, czy dany projekt spetnia dane kryterium gcecey tez nie w przypadku
oceny w oparciu o kryteria formalne i merytorycztle stopnia oraz w systemie

punktowym w przypadku oceny w oparciu o kryteriaryba@ryczne | stopnia.

Lp. | Ocena W oparciu o: Zasady oceny:

1. | formalna kryteria formalne ocena ,0-1"

2. | merytoryczna kryteria merytoryczne | stopnia  r@punktowa

3. | merytoryczng kryteria merytoryczne Il stopnia ewg ,0-1"

Kolejnos¢ oceny poszczegllnych kryteriow jest ustalana prinstytucje dokonujce

oceny wniosku. Instytucja ocermiap wnioski mae w szczegOlni dokonywa
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38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

réwnolegtej oceny pod wzgllem kryteriow formalnych, merytorycznych | stopwoiaaz

merytorycznych |l stopnia.

Kryteria wyboru projektéw po ich zatwierdzeniu mzkomitet monitorujcy stanowa
zakhcznik 1 do dokumentuSzczegdtowy opis priorytetbw Programu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko

Oceny projektu indywidualnego dokonuje ioprzez wypetnienie listy sprawdzegj
projektu. Wzor listy sprawdzggej stanowi zaicznik A do niniejszego dokumentu.
Instytucja oceniaca wniosek mae zastosowa wiasne listy sprawdzage, pod
warunkiem zawarcia w nich wszystkich elementéw distnowacych zaacznik nr A do

niniejszego dokumentu.

Z oceny projektu jest wytzona osoba maga budzt watpliwosci co do bezstronrici w

ocenie projektu.

Przed przysipieniem do oceny osoba przystijaca do oceny projektu podpisuje
deklaracg bezstronnéci i poufndci. Wzor deklaracji stanowi zgdznik nr B do

niniejszego dokumentu.

(przeniesiono do przepiséw ogolnych)
(przeniesiono do przepiséw ogolnych)
(przeniesiono do przepis6w ogolnych)
(przeniesiono do przepiséw ogdlnych)

W pierwszej kolejnéci projekty ocenianeasw oparciu o kryteria formalne. W przypadku
uzyskania pozytywnej oceny formalnej, projekt pgdleocenie pod dtem kryteriow

merytorycznych | stopnia.

Ocena formalna jest ocen,0-1" polegapca na weryfikacji projektow pod dtem

spetnienia lub niespetnienia danego kryterium.

Jezeli chocia jedno kryterium formalne nie jest spetnione, ajgibw tym zakresie jest
mozliwy do poprawy, wnioskodawca wzywany jest pisemde poprawy/uzupetnienia
projektu. Wezwanie okg&ta, ktore kryteria nie zostaly spetnione oraz zawie
szczegodtowe wskazanie zakresu i przyczyn niezg@ilndzupetnienie/poprawa wniosku
po terminie wyznaczonym przez instytgigceniagca wniosek nie jest brane pod uwag

podczas oceny.
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49,

50.

51.

52.

53.

4.

55.

56.

57.

58.

Jezeli po poprawie/uzupetnieniu projektu chodig jedno kryterium formalne nie jest
spetnione projekt jest odrzucony i wykieny z listy projektow indywidualnych przy jej
najblizszej aktualizacji. Z chwidl odrzucenia projektu nie on ubiegé sk

o dofinansowanie w trybie konkursowym.

Projekt, dla ktérego spetnione svszystkie kryteria formalne, kierowany jest do moge

merytorycznej dokonywanej podtiem kryteriow merytorycznych | stopnia.

Metodologia oceny merytorycznej projektu podtem kryteribw merytorycznych |
stopnia polega na przyznaniu punktow za dane keytepraz przemn@eniu przyznanej
liczby punktéw przez odpowiedndla danego kryterium wag

Wagi kryteriow z zakresu od 1 do 4, sztywno powizane z poszczegolnymi kryteriami
oceny merytorycznej i odzwierciediagtopiedn waznosci kryteriow w procesie realizacji

celéw priorytetu/dziatania.

Suma punktéw otrzymanych przez projekt podczas ycpad ktem kryteriow

merytorycznych | stopnia stanowi wynik oceny.

Instytucja péredniczaca okrdla minimalry liczbe punktéw (prog), uzyskanie ktérej jest
niezkedne do przekazania projektu do oceny merytorycamejparciu o Kkryteria
merytoryczne Il stopnia.

Dla zapewnienia wysokiej jakoi projektow wybieranych w trybie indywidualnym
minimalna liczba punktéw (prég), uzyskanie ktérdgealifikuje projekt do dalszej oceny

nie maze by nizszy niz 60% maksymalnej liczby punktow.

W przypadku konieczrigi poprawy/uzupetnienia projektu, wnioskodawca j@sywany
do poprawy/uzupetnienia. Wezwanie ofee na czym polega konieczito
poprawy/uzupetnienia  projektu.  Uzupetnienie/poprawavniosku  po  terminie
wyznaczonym przez instytucjoceniagca wniosek nie jest brane pod uwagodczas

oceny.

Whnioskodawcy projektéw odrzuconych tj. takich ktdrie osagnety progu punktowego
otrzymup informacg o wyniku oceny w ramach wszystkich kryteriow a zak
uzasadnienie liczby punktéw przyznanych projektodilzielnie dla kadego kryterium,

w ktérym beneficjent nie uzyskat maksymalnej licziaynktéw.

Po uzyskaniu przez projekt minimalnej liczby punktfprogu), projekt poddawany jest

ocenie merytorycznej w oparciu o kryteria merytarye 1l stopnia.
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59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytorgczh stopnia jest ocen,0-1"
polegajca na weryfikacji kryteriow pod &em spetnienia lub niespetnienia danego

kryterium.

Jezeli chocia jedno kryterium merytoryczne Il stopnia nie jesélmione, a projekt w tym
zakresie jest midiwy do poprawy, wnioskodawca wzywany jest pisemni®
poprawy/uzupetnienia projektu. Wezwanie dckae ktére kryteria nie zostaly spetnione
oraz zawiera szczegbtowe wskazanie zakresu i pymyczniezgodnéci.
Uzupetnienie/poprawa wniosku po terminie wyznaczongrzez instytugj oceniajca

wniosek nie jest brane pod uwagodczas oceny.

Jezeli po poprawie/uzupetnieniu projektu chadigt jedno kryterium merytoryczne Il
stopnia nie jest spetnione projekt jest odrzuconyvykreslony z listy projektéw
indywidualnych przy jej najhliszej aktualizacji. Z chwil odrzucenia projektu nie on

ubieg& sie o dofinansowanie w trybie konkursowym.

W przypadku, w ktérym na paiejszym etapie oceny okazatce,siz konieczna jest
zmiana zakaczonej wczéniej oceny projektu w zakresie kryterium formalnelyd
merytorycznego | stopnia instytucja ocesia wniosek dokonuje ponownej oceny
wniosku w tym zakresie w ramach traeg¢go etapu oceny (merytorycznej | lub I
stopnia) i 0 wyniku ponownej oceny informuje wnioglawe wraz z wynikiem trwajcej

oceny merytorycznej | lub Il stopnia.
(Skreslono)
(Skreslono)
(Skreslono)
(Skreslono)
(Skreslono)

Zgodnie z podziatem kompetencji w systemie wdraa POIS, w ciagu 5 dni roboczych
po zakdiczeniu oceny, wnioskodawca informowany jest o dpato wszystkich
kryteriow oceny i wyborze projektu do dofinansovamiraz proponowanym terminie
podpisania umowy o dofinansowanie. W przypadku gktdw kedacych duymi
projektami w rozumieniu art. 39-41 rozpatzenia 1083/2006 beneficjent informowany
jest rownig o zakresie i terminie przygotowania wniosku o petdzenie

dofinansowania, ktory zostanie przekazany Komisjidpejskiej.
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69.

70.

71.

73.

72.

Termin przygotowania wniosku o potwierdzenie dafisawania dla diego projektu nie
powinien by dluzszy niz 2 miesice od daty otrzymania informacji przez beneficjenta
Nieprzygotowanie wniosku o potwierdzenie dofinanania w okrélonym terminie jest
przyczym, nieprzyznania dofinansowania. W wi§owych, uzasadnionych przypadkach,
za zgod instytucji zaradzapcej, maliwe jest przedtienie terminu ztgenia wniosku. W
procesie weryfikacji wniosku o potwierdzenie, zgedrz oczekiwaniami Komisji
Europejskiej, o ktérych mowa w art. 40 oraz 41 wzpdzenia 1083/2006, beneficjent
uwzgkdnia uwagi zgtaszane przez instytucje ocasgjwniosek, w tym w szczegokw
przez Instytugj Zarzdzapca i Komisjg Europejsk.

W terminie wyznaczonym przez instytgcpdpowiedziala za podpisanie umowy 0
dofinansowanie, nie diszym ni 2 miesiace od zakaczenia oceny, podpisywana jest
umowa o dofinansowanie projektu. Termin ten w udagmych przypadkach nie by
wydtuzony za zgod instytucji zaradzapcej nie dizej jednak nt do 4 miesicy. W
przypadku projektéw rozpoetych lub zrealizowanych przed podpisaniem umowy o
dofinansowanie zastosowanie madpowiednie postanowieni/ytycznych w zakresie

kontroli realizacji Programu Operacyjnego Infrasktura i Srodowisko

Beneficjenci projektow rekomendowanych do dofinaresoia podpisyj umowg

o dofinansowanie na zasadach zawartycivytycznych w zakresie jednolitego systemu
zarzgdzania i monitoringu projektow indywidualnych zggdm z art. 28 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowaidzgolityki rozwoju.

1.2 Tryb systemowy

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 Ustawy tryb systey ma zastosowanie do wyboru
projektéw polegajcych na realizacji zadapublicznych przez podmioty dziadge na
podstawie odibnych przepisbw, w zakresie okienym przepisami prawa i

dokumentami strategiczno-programowymi petyini przez Rag Ministréw.

Tryb projektow systemowych w ramach Programu Opgnago Infrastruktura

i Srodowisko ma zastosowanie do projektow:

" wytypowanych przez Ministra Zdrowia w zakresie se&tochrony zdrowia,

. dotyczcych pomocy techniczne;.
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74.

75.

76.

7.

78.

79.

W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktur&rédowisko projekty wybierane

w trybie systemowym oceniang: s

" dla projektéw wytypowanych przez Ministra Zdrowiedowzgkdem poprawngci
formalnej i merytorycznej zgodnie z kryteriami famymi oraz kryteriami

merytorycznymi | oraz Il stopnia,

. dla projektéw pomocy technicznej pod wadgm poprawngi formalnej i

merytorycznej zgodnie z kryteriami formalnymi otagteriami merytorycznymi

przyjetymi przez komitet monitorggy dla Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko.

Kryteria wyboru projektdw po ich przgiu przez komitet monitoragy, stanowd
zahcznik 1 do dokument$zczegotowy opis osi priorytetowych Programu Opgresgyo
Infrastruktura iSrodowisko.

Oceny projektéw systemowych wytypowanych przez Bbtinai Zdrowia dokonuje
zespot/zespoty ds. oceny projektow zgodnie z zasadzbowhzujacymi dla oceny
projektow indywidualnych opisanymi w podrozdziald |

Zasady zatwierdzania projektbw pomocy technicznej ramach Narodowych
Strategicznych Ram Odniesienia otaga Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w

zakresie korzystania z pomocy techniczne;.

1. Instytucja zarmdzapca dokona indykatywnego podziatu alokacji pomoayhtgcznej
pomiedzy poszczegoblne sektory oraz instytuzaradzapca. Algorytm podziatu alokacji
opisany jest w zatzniku nr 2 do horyzontalnycWytycznych w zakresie korzystania z
pomocy technicznej.

2. Kazda instytucja p&rednicaca w porozumieniu z poszczeg6lnymi beneficjentami
pomocy technicznej w swoim sektorze spdeza Wieloletni Plan Dziatg w ktérym
przedstawia zaleenia dotycace wykorzystania alokacji deginej dla sektora w

poszczegolnych latach wekania Programu Operacyjnego Infrastruktusaddowisko.

Po akceptacji Wieloletnich Planéw Dzialgprzez instytuej zaradzapca rozpoczty
zostanie nabo6r wnioskdw o dofinansowanie Rocznytdndv Dziata (projektow
systemowych w ramach PT PQ)i Roczne Plany Dziataprzygotowane przez IPety
uwzgkdniaty informacje nt. planowanych do realizacji alah dotyczcych catego

sektora (tzw. sektorowe Roczne Plany D#igtaRoczny Plan Dziafa instytucji
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80.

81.

82.

83.

zaradzapcej kgdzie uwzgkdniat informacje na temat dziatgplanowanych do realizacji

przez IZ.

Roczne Plany Dzialg przedstawiane przez poszczegoélne instytucfeepniczce oraz
przez instytugj zaradzapca, ocenione $ przez instytug zarzadzapca w oparciu o
kryteria formalne i merytoryczne stanaeg zaicznik nr 1 do dokument&zczegdtowy
opis priorytetow Programu Operacyjnego Infrastruigu Srodowisko, przyjete przez

Komitet Monitorupcy dla Programu Operacyjnego Infrastruktugaddowisko.

Roczne Plany Dziata dla danego sektorag srealizowane w oparciu 0 umowy O

dofinansowanie.

Roczny Plan Dziafainstytucji zaradzapcej kxdzie realizowany w oparciu o decyzp

przyznaniu dofinansowania wydaprzez Ministra Rozwoju Regionalnego.

System wyboru projektow w ramach pomocy techniczRepgramu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko przedstawia schemat nr 1.
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IW/IP Il dla odpowiednich
osi w ramach sektora

IW, a w sektorze transportu takze
GDDKIA oraz PKP, zgtaszajg do IP
swoje zapotrzebowanie na srodki

pomocy technicznej na dany rok. IP GDDKIA,
analizuje to zapotrzebowanie przede
wszystkim pod katem dostepnej PKP PLK S.A.

alokacji oraz dziatan planowanych w
sektorze w danym roku

INSTYTUCJA
POSREDNICZACA INSTYTUCJA
IP sktada do 1Z wniosek o WRAMACH SEKTORA ZARZADZAJACA POIIS

dofinansowanie RPD

przedstawiajgc w nim
zapotrzebowanie na $rodki

pomocy technicznej

wszystkich beneficjentow
PT w danym sektorze. 1Z
takze sktada RPD.

ZARZADZAJACA POIiS

INSTYTUCJA }

RPD sa oceniane przez I1Z
zgodnie z kryteriami
formalnymi i
merytorycznymi.
RPD dla danego sektora
beda realizowane w
oparciu 0 umowy o
dofinansowanie.
Decyzje o przyznaniu
dofinansowania na
realizacje RPD IZ wydaje
Minister Rozwoju
Reaionalneao.

Wszyscy beneficjenci PT INSTYTUCJIA
w danym sektorze ZARZADZAJACA POIiS

Schemat nr 1 — System wyboru projektow w ramachquyntechnicznej PO

84. Rejestracji w krajowym systemie informatycznym wskOw pomocy technicznej

dokonuje instytucja zasdzapca.
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85.

85.A

86.

87.

88.

89.

90.

1.3  Tryb konkursowy

Postanowienia ogolne

Tryb konkursowy ma zastosowanie do wyboru projektdwiamach dziaia dla ktérych
zostat przewidziany zgodnie zeSzczeg6towym opisem priorytetbw Programu
Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko.

Z chwik obowiazywania listy projektow indywidualnych, na k#dwpisany zostat projekt
konkursowy, projekt ten przyjmuje status projektmdyiwidualnego 1 zostaje
automatycznie wykluczony z procedury konkursowejczym wnioskodawca zostaje
poinformowany przez instytugj pasrednicaca lub instytucg wdrazajaca/ instytucg

posredniczca Il stopnia.
(przeniesiono do przepis6w ogolnych)
(przeniesiono do przepis6w ogolnych)

Ze srodkdw przeznaczonych na konkursy wyznaczona jesitk stanowjca rezerw
bedaca zabezpieczeniem projektéw, ktére painye przejd procedug odwotawcza oraz
uzyskap status projektu podstawowego zwana dalej rezerabezpieczafa. Jeeli
regulamin konkursu nie okila inaczej, wart& rezerwy okréla ostatecznie instytucja
posrednicaca lub instytucja wdtajaca/parednicaca Il stopnia w momencie utworzenia
listy rankingowej po ocenie merytorycznej w oparoilkryteria merytoryczne | stopnia
lub w przypadku IV priorytetpo ocenie merytorycznej | i Il stopnia, w zaiesci od

wartasci i wynikdw oceny projektow biacych udziat w procedurze konkursowej,

W przypadku, gdy rezerwa zabezpiegzaj zostata ok&ona w kwocie zbyt niskiej,
instytucja peérednicaca za  zgogl  instytucji zaradzapcej decyduje
0 przeznaczeniu dodatkowysghodkéw na procedgrkonkursova w ramach dogpnej
alokacji. W przypadku niewykorzystania rezerwy zgiheczajcej, po rozstrzygrciu
wszystkich posfpowair odwotawczych, pozostata jej kwota peksza alokag w danym

konkursie.
Konkurs sklada giz nastpujacych etapow:

Ogtoszenie konkursu;

Nabor wnioskow;
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1 Ocena projektow

Etap | - PRESELEKCJA
Ocena projektow w oparciu o niepghidokumentag projektows pod ktem
kryteriow formalnych oraz kryteribw merytorycznydhstopnia. Na podstawie
oceny pod ktem kryteriow merytorycznych | stopnia spagizona jest lista
rankingowa projektow zgtoszonych do dofinansowania.

Etap Il - OCENA OSTATECZNA
Ocena projektow z listy rankingowej w oparciu orpellokumentag projektows
pod katem kryteribw merytorycznych Il stopnia.
Instytucja organizaca konkurs mge pohczy¢ oba etapy i wymagaod razu
petnej dokumentacji, dokorig oceny merytorycznej Il stopnia beZpednio po
preselekcji, tj. po spogrdzeniu listy rankingowej projektéw. Za zgpéhstytuciji
zaradzapce] maze rownie dokond podziatu oceny ostatecznej nacegj etapow

obejmupcych poszczegdlne kryteria lub grupy kryteribw nterycznych |l

stopnia.
V. Ogtoszenie wynikow konkursu;
V. Podpisanie umowy o dofinansowanie projektu.

91. Standardy dotyexe aspektoéw techniczno-organizacyjnych:

O Do momentu zakizenia procedury konkursowej instytucja organicaj
konkurs (instytucja pwednicacalinstytucja wdrzajaca -  instytucja
posrednicaca Il stopnia) przechowuje wnioski konkursowe w wvéach
zapewniagcych poufnéé danych i informacji w nich zawartych. Dopt do
wnioskéw konkursowych magmiet jedynie osoby uczestnigze w organizacji

konkursu i ocenie wnioskow.

O Wszystkie osoby uczestngze w organizacji konkursu i oceny wnioskéw s
zobowhzane do zachowania poufitd danych i informacji zawartych we
wnioskach; zasada poufftd obejmuje co najmniej: odpowiednie
zabezpieczenie bazy danych wnioskow, w przypadkegyowadzania oceny
wniosku na komputerze, przesylanie danych za paemmg. internetu —
odpowiednie zabezpieczenie systemu informatycznegkaz przekazywania

jakichkolwiek informacji czy dokumentéw osobom rpewaznionym.

“ Nie dotyczy Priorytetu IVPrzedsgwziccia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochronyodowiska.
Zasady oceny projektéw w ramach Priorytetu Iteijs w podrozdziale 11.3.1
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92.

93.

94.

95.

96.

97.

Regulamin konkursu

Regulamin konkursu zawiera informacje podane w smgaiu o konkursie oraz inne

dodatkowe informacje dotygee zasad organizacji konkursu i przeprowadzeniayoce

Instytucja organizujca konkurs (instytucja poednicacalinstytucja wdrzajaca -

instytucja péredniczca Il stopnia) przygotowuje regulamin konkursu.

Instytucja organizaca konkurs zamieszcza regulamin konkursu na swsigjnie
internetowej najpniej wraz z ogtoszeniem o planowanym naborze wriaslOryginat
regulaminu konkursu w wersji papierowej jest dpay do wghdu w siedzibie instytucji

organizujcej konkurs.

Wersja elektroniczna regulaminu wraz z wszystkiaty@znikami pozostaje na stronach
internetowych instytucji organizagej konkurs co najmniej do zakczenia procedury

odwotawczej dla danego konkursu.
Regulamin konkursu zawiera co najmniej informacje o

O sposobie spoazizenia wniosku (np. wersja papierowa lub elektromé; liczba
egzemplarzy);
sposobie i formie dostarczenia wniosku;
planowanych terminach poszczegélnych etapow konkurs
maksymalnym dopuszczalnym terminie na zelwe peilnej dokumentacii
projektu, po stworzeniu listy rankingowej #& zdaniem instytucji
organizujcej konkurs zasadne jest wyznaczenie terminuzsdiego ni 6
mieskcy, zwraca i z praésba do instytucji zaradzapcej o zaakceptowanie ww.
terminu uzasadniag prasbe);

O zahcznikach wymaganych na poszczegélnych etapach océwyaz
z wymaganym zakresem studium wykonabiptam gdzie jest ono wymagane);
srodkach odwotawczych przystugigiych wnioskodawcy;

a innych elementach wskazanych przez instgtocganizujca konkurs.
Do Regulaminu zatzane .

wzor ogtoszenia o planowanym naborze wnioskow,
wzOr wniosku wtaciwego dla konkursu,

regulamin zespotu ds. oceny projektow,

O 0o o d

instrukcje wypetniania wniosku,
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98.

99.

100.

O wzory list sprawdzaicych stizacych do oceny wniosku na wszystkich etapach
oceny,

O inne zaczniki wskazane przez instytgaprganizujca konkurs.

Ogtoszenie o naborze projektéw

Konkursy w ramach Programu Operacyjnego Infrastmakt Srodowisko maj charakter
zamknity” z okrelona dat rozpoczcia i zakdiczenia naboru. Wybér projektu w tym

trybie nastpuje w wyniku przeprowadzenia naboru i oceny wniwslo dofinansowanie.

Najp&niej do kaica pierwszego kwartatu kdego roku kalendarzowego instytucja
organizujca konkurs ogtasza harmonogram konkursow, ktéreupaogtost w danym
roku. Harmonogram ten powinien daktualizowany w eigu roku kalendarzowego.
Instytucja organizaca konkurs podaje rownie przyblizone informacje odrimie
planowanych konkurséw przynajmniej na rasty rok. Informacja ta powinna zoéta
umieszczona na stronach internetowych instytucji sremniczacej, instytucji

posredniczcej Il stopnia/wdraajacej oraz przestana do instytucji zgizapcej.

Ogtoszenie o planowanym naborze projektdw jest smtzane na stronie internetowej
instytucji organizujcej konkurs zgodnie z harmonogramem, o ktérym mowa
w punkcie 99, a w przypadku rozpece naboru wczmiej, niz okrelono
w harmonogramie, przynajmniej na 30 dni przed rozpgem terminu skfadania

wnioskow. Ogloszenie zawiera przynajmniej takie@iniacje jak:

0 Rodzaj projektéw podlegajych dofinansowaniu;

O Rodzaj podmiotow, ktére maauibiega sie o dofinansowanie;

a Kwote srodkdw przeznaczonych na dofinansowanie projektow;

a Poziom dofinansowania projektéw, o ktérym mowa W &6 ust. 1 pkt 7
Ustawy;

a Maksymalm kwote dofinansowania projektu, o ile kwota taka zostata
ustalona;

O Kryteria wyboru projektéw;

O Termin rozstrzygnicia konkursu;

Y za wyjtkiem Dziatania 4.1Wsparcie systeméw zadzaniasrodowiskowegoZasady oceny projektéw w ramach
Priorytetu IV ugte s w podrozdziale 11.3.1
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O Wz6r wniosku o dofinansowanie projektu;

g Termin, miejsce i sposob sktadania wnioskéw o dofsowanie projektu;
g Wzér umowy o dofinansowanie projektu,
O Informacg o srodkach odwotawczych przystugglych wnioskodawcy

w ramach systemu realizacji PQli

101. Ponadto w ogtoszeniu o naborze znéalsic powinna lista zalcznikbw wymaganych na
poszczegoélnych etapach oceny projektu wraz z zekresvymaganych elementow
studium wykonalnéci projektu.

102. W przypadku zmian w wymaganych zegnikach instytucja organiziga konkurs
ogtasza je na stronie internetowej i podaje tershiadania wnioskdw biac pod uwag
czas niezbdny na przygotowanie dodatkowych niedhych dokumentéw przez
beneficjenta.

103. |Instytucja organizajca konkurs w dniu ogtoszenia konkursu na stroniernetowej
zamieszcza informagjo konkursie w dzienniku o zagiu ogdlnopolskim. Informacja o

konkursie zawiera co najmniej ngstijace informacije:

" Rodzaj projektow podlegaych dofinansowaniu;

" Rodzaj podmiotow, ktére maauibiega sie o dofinansowanie;

. Kwote srodkdw przeznaczonych na dofinansowanie projektow;

" odestanie do strony internetowej, na ktérej zantizsao ogtoszenie o konkursie.

Informacja o ogtoszeniu konkursu przekazywana jpstez widciwa instytucg

posredniczca niezwtocznie do instytucji zagdzapce).

104. W przypadku zmian dotygzych termindéw poszczegolinych etapéw konkursu, tosfg
organizujca konkurs podaje na kigo na stronie internetowej informacje o zmianach

wraz z uzasadnieniem powstatych zmian.

Nabor projektow

105. Nabor projektow w konkursie zamktym jest organizowany cyklicznie. W przypadku

niewykorzystania alokacji przewidzianej na procedkonkursova w ramach rundy |
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106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

113.

114.

ogtaszana jest runda ngsha, @ do wyczerpanigrodkow. Projekty odrzucone mag

aplikowa w kolejnych konkursach, o ile instytucja organsna konkurs taki ogtosi.

Przyjmowanie wnioskdw o dofinansowanie rasfje w terminie okrdonym

w ogtoszeniu o naborze wnioskéw.

Whnioskodawca mee w kadym czasie trwania konkursu wycofagtoszony projekt.
Informacja musi zostaprzekazana na fmie do instytucji oceniagej wniosek, ktéra

niezwtocznie, rownig pisemnie potwierdza wycofanie projektu.

(przeniesione do postanowiiegolinych)

Ocena projektow

Ztozone wnioski g rejestrowane w systemie kancelaryjnym zgodnieozguiug przyijeta
w jednostce organizagej konkurs lub innej jednostce ktérej instytucjegamizupca
konkurs zlecita takie zadanie na podstawiesen@ego porozumienia. Kaly wniosek jest

opatrywany informagj o dacie i godzinie wptywu.

Ocena wnioskéw skiada esiz dwoéch etapdw: preselekcji oraz ostatecznej oceny
wnioskéw™ Instytucja organizufa konkurs mize pohczyé oba etapy i dokorma
ostatecznej oceny wnioskow bezpnio po etapie preselekciji.

Celem preselekcji jest stworzenie listy rankingovzejwierajcej projekty najbardziej
efektywne z punktu widzenia realizacji celow priety/dziatania. Preselekcji dokonuje

si¢ na podstawie wniosku oraz geznikéw wymaganych na | etapie oceny

Ostateczna ocena projektow przeprowadzana jestoustgwie petnej dokumentaciji
projektu. Celem ostatecznej oceny jest ocena stogaiowdci projektu do realizacji i
wybor projektéw do dofinansowania.

(wykreslony)

Ocena projektow jest przeprowadzana w oparciu tekieywyboru projektow stanowge
zahkcznik nr 1 do dokument$zczegotowy opis priorytetdbw Programu Operacyjnego

Y Nie dotyczy Dziatania 4.1Wsparcie systeméw zarzania srodowiskowego w ramacHPriorytetu IV
Przeds¢wziccia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogow ochron§rodowiska. Zasady dotycace naboru
wnioskOw w ramach Priorytetu IV ¢t © w podrozdziale 11.3.1.

' Nie dotyczy Priorytetu IVPrzedsiwziccia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochronyodowiska.
Zasady oceny projektéw w ramach Priorytetu I¢teljs w podrozdziale 11.3.1.

Ponadto projekty dotyeze przygotowania projektow inwestycyjnych wybieraaelo dofinansowania w oparciu o
procedug preselekcji opisapw podrozdzialgpreselekcja projektow”.
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115.

115A.

116.

117.

118.

119.

120.

Infrastruktura i Srodowisko, przyjete przez Komitet Monitoragy dla Programu

Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko.

Ocena projektu jest dokonywana wedtug wzoru ligtyagdzajcej odpowiedniej dla
kazdego etapu oceny projektu. Wzor listy sprawazej stanowi zaicznik nr A do
niniejszego dokumentu. Instytucja oceaiaj wniosek mae zastosowa wiasne listy
sprawdzajce, pod warunkiem zawarcia w nich wszystkich eleidsrlist stanowicych

zahkcznik nr A do niniejszego dokumentu.

Jeeli regulamin konkursu nie stanowi inaczej, uzuptie przez beneficjenta
dokumentow wymaganych na danym etapie oceny coadady mee dotyczy tylko
dokumentow uzyskanych do dnia zékeenia sktadania wnioskow w tym konkursie.
W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach dopuszzzabt przedizenie dokumentu
uzyskanego po dniu zakozenia sktadania wnioskoéw, o ile dokument jest kizyany od
innego organu, a wnioskodawca dglonalezytej starannéci wystkpujac odpowiednio
wczesniej 0 jego uzyskanie i z przyczyn niezalgch nie otrzymat go na czas (np. z
powodu bezczynrigi organu). W przypadku dopuszczeniazmiéjszego przedienia
dokumentu w takim przypadku dla jednego z projektk@nieczne jest unitiwienie na
jednakowych zasadach przeitdoia analogicznych dokumentéw przez pozostatych

wnioskodawcéw znajdagych s¢ w podobnej sytuacii.

Oceny projektow dokonujg zespét/zespoly ds. oceny projektéw powotany(e)
I dziatapcy(e) na zasadach oktenych przez instytugj organizujca konkurs lub ina
jednostk, ktérej instytucja organizaga konkurs zlecita takie zadanie na podstawie

wiasciwego porozumienia.

Z oceny projektu jest wytzona osoba, ktéra chogly w czsci przygotowywata
dokumentag projektows lub w inny spos6b maga budz watpliwosci co do
bezstronnéci w ocenie projektu. Z ponownej oceny projektut j@g/taczona osoba
bioraca udziat w ocenie projektu, od ktérej to ocenyegivnosrodek odwotawczy, jeeli

w wyniku rozpatrzenidarodka projekt zostanie skierowany do ponownej oceny

Przed przysipieniem do oceny osoba przystjaca do oceny projektu podpisuje
deklaracg bezstronnéci i poufndci. Wzor deklaracji stanowi zgdznik nr B do

niniejszego dokumentu.
(przeniesione do postanowiiegoinych)

(przeniesiono do przepiséw ogdlnych)
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121.

122.

123.

124.

125.

126.

126A.

127.

128.

129.

(przeniesiono do przepis6w ogolnych)

(przeniesiono do przepis6w ogolnych)

Preselekcja projektow!

Preselekcja projektow sktada i:

- oceny projektow w oparciu o kryteria formalne,

- oceny projektow w oparciu o kryteria merytorycargopnia.

W pierwszej kolejnéci projekty ocenianeasw oparciu o kryteria formalne. W przypadku
uzyskania pozytywnej oceny formalnej, projekt pgdleocenie pod dtem kryteriow
merytorycznych | stopnia. Jeli regulamin konkursu tak stanowi, ema dokona oceny

formalnej razem z ocarmerytoryczi | stopnia.

Ocena formalna jest ocg0/1, co oznaczae weryfikacja dokonywanaghzie pod kitem

spetnienia hdz niespetnienia danego kryterium.

O ile regulamin konkursu nie stanowi inaczefejechocia jedno kryterium formalne nie
jest spetnione, a projekt w tym zakresie jestzimy do poprawy, wnioskodawca
wzywany jest pisemnie do poprawy/uzupetnienia toje Wezwanie okrda, ktére
kryteria nie zostaly spetnione oraz zawiera szclowg® wskazanie zakresu i przyczyn
niezgodnéci. Uzupetnienie/poprawa wniosku po terminie wyz@agym przez instytugj
oceniajca wniosek nie jest brane pod uwagodczas oceny. Ponowne wezwanie do

poprawy wniosku w tym samym zakresie na tym etapeny nie jest dopuszczalne.

Czas przyznany beneficijentowi na uzupeinipoijgrave dokumentacji projektowej
wyznaczany jest przez instytgopceniajca wniosek i nie mge by dtuzszy niz 10 dni

roboczych.

Warunkiem pozytywnej oceny w oparciu o kryterianfiatne jest spetnienie przez
wniosek wszystkich kryteriow formalnych. z# po poprawie/uzupetnieniu projektu, o
ktorym mowa w pkt. 126, chocihy jedno kryterium formalne nie jest spetnione pkoj
jest odrzucony.

(przeniesiony do przepiséw ogoélnych)

(wykreslony)

“ Nie dotyczy Priorytetu IVPrzedsgwziccia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochronyodowiska.
Zasady oceny projektéw w ramach Priorytetu Iteijs w podrozdziale 11.3.1
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130. W ciagu 7 dni roboczych od dnia zalazenia oceny formalnej tj. od dnia spgizania
protokotu z oceny formalnej wniosku, wnioskodawesstjinformowany o przggiu
wniosku do dalszej oceny albo o odrzuceniu wnioskaz z podaniem uzasadnienia

odrzucenia.

131. Jereli wniosek zostat odrzucony z powodu niespetniehiyteriow formalnych,
informacja o odrzuceniu wniosku zawiera ponadtocgenie o prawie do wniesienia
protestu, terminie oraz sposobie jego wnoszeniwieta rownie informacje, o ktérych
mowa w czsci procedury odwotawczej ,Pozostawieniggodka odwotawczego bez

rozpatrzenia”.
132. (przeniesiony do przepiséw ogélnych dotycych konkursow)

133. Niezwtocznie po zaktczeniu oceny formalnej instytucja ocea@ wniosek ma

obowiazek wprowadzi dane na temat projektu do krajowego systemu irdyoznego.

134. Ocena merytoryczna projektow podczas preselekdjywd seé w oparciu o kryteria

merytoryczne | stopnia.

135. Metodologia oceny merytorycznej projektu polega prayznaniu punktow za dane
kryterium oraz przemn®niu przyznanej liczby punktow przez odpowieddia danego

kryterium wag.

136. Wagi kryteriow z zakresu od 1 do 4 sztywno powizane z poszczegdlnymi kryteriami
oceny merytorycznej i odzwierciediagtopiedn waznosci kryteribow w procesie realizacji

celéw priorytetu/dziatania.

137. W przypadku wtpliwosci dotyczicych tréci wniosku maliwe jest zwrdcenie giz

prosba o ziazenie przez wnioskodawavyjasnien.

138. O ile regulamin konkursu nie stanowi inaczej, w ypadku konieczni
poprawy/uzupetnienia projektu, wnioskodawca jesyweany do poprawy/uzupetnienia.
Wezwanie okrda na czym polega konieczto poprawy/uzupetnienia projektu.
Uzupetnienie/poprawa wniosku po terminie wyznaczongrzez instytug oceniajca
wniosek nie jest brane pod uwagodczas oceny. Ponowne wezwanie do poprawy

wniosku w tym samym zakresie na tym etapie oceayeast dopuszczalne.

138A. Czas przyznany beneficjentowi na uzupetnipojgrave dokumentacji projektowej
wyznaczany jest przez instytgopceniagca wniosek i nie mge by diuzszy niz 10 dni

roboczych.

139. (wykreslony)
30/61



140.

141.

142.

143.

144,

145.

146.

147.

Na etapie oceny spetnienia kryteriow formalnych taérytorycznych | stopnia instytucja
oceniajca wniosek mee formutowa rekomendacje dotygze aspektdéw rozpatrywanych
na etapie oceny merytorycznej Il stopnia. Rekomejedgowinny stay¢ mazliwie

najbardziej efektywnemu wykorzystariitodkdéw i mog dotyczy m.in.:

= okreslenia kierunkow aktualizacji i uszczego6towienia @pprojektu i harmonogramu

rzeczowo-finansowego przedktadanego na etapie avenytorycznej Il stopnia;

= uszczegblowienia wskaikow monitorowania projektu oraz dokumentow

pozwalajcych uzna przedsiwziecie za zrealizowane;

= dostarczenia dodatkowych opracawanp. dodatkowych analiz technicznych lub

finansowych, szczego6towej inwentaryzacji przyrodsjc itp.

Suma punktéw otrzymanych przez projekt podczas ycpad ktem Kkryteriow

merytorycznych | stopnia stanowi wynik oceny.

Regulamin konkursu oké& minimalry liczbe punktéw (prég), uzyskanie ktorej jest
niezkedne do umieszczenia projektu nacié rankingowej. Projekt, ktory uzyska

punktacg ponizej ustalonego progu, zostaje odrzucony z konkursu.

Niezwlocznie po zakiczeniu oceny wszystkich projektow, tworzona jesstali
rankingowa z projektow, ktore pozytywnie przeszbe; formalm i ocerg merytoryczn

w oparciu o kryteria | stopnia (liczba punktéw jedtvna lub przekracza ustalony prog).

Liczba uzyskanych punktéw decyduje o miejscu prinjetka lécie rankingowej. Lista
rankingowa przedstawiana jest do zatwierdzeniazpwaasciwego ministra pehacego

funkcje instytucji pagredniczcej lub innego podmiotu zgodnie z podziatem korepei.

W przypadku, gdy suma wnioskowanego dofinansowpriaz projekty, ktére przeszity
pozytywnie oce@ merytoryczia w oparciu o kryteria | stopnia przekracza dpsi
alokacg przeznaczop na dany konkurs, projekty nasdie rankingowej dziel sie na

projekty podstawowe i rezerwowe.

Projekty, ktére uzyskaty minimalny prég punktadjreslony w regulaminie, w kolejriei
od pierwszego do wyczerpania alokacji dpsej w ramach konkursu pomniejszonej o
wartes¢ rezerwy na proceder odwotawca map status projektow podstawowych.
Pozostate projekty, ktore uzyskaty minimalny pramktaciji okrélony w regulaminie &

projektami rezerwowymi.

W przypadku, w ktérym projekty umieszczone nd&cié rankingowej otrzymatly
jednakows liczbe punktow, a suma wnioskowanego w ramach tych ptoyek
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148.

149.

150.

151.

152.

dofinansowania przekracza pozostdta danego konkursu alokaopraz przygte przez

Komitet Monitorupcy POIS kryteria wyboru projektéw nie pozwasajna dokonanie
hierarchizacji, wszystkie takie projekty traktowasejednakowo. W takim przypadku,
zgodnie z regulaminem konkursu, wszystkie takiejghty zostag sklasyfikowane na
liscie rankingowej jako projekty podstawowe przy jeciresnym, proporcjonalnym do

wnioskowanego, ob#seniu dofinansowania lub jako projekty rezerwowe.

W przypadku gdy wartg wnioskowanego dofinansowania ostatniego z projektd
podstawowych przekracza pozostadlokacg dla danego konkursu, wnioskodawca
poproszony jest pisemnie o wyemie zgody na realizacjprojektu przy obrionym
dofinansowaniu. W przypadku powstania wolnej kwatyierwszej kolejnéci jest ona
przekazywana dla tego projektu do petnej wysokavnioskowanego dofinansowania o

czym informuje si wnioskodawe w ww. psmie.

W przypadku braku zgody wnioskodawcy na @bnie dofinansowania na warunkach
opisanych w pkt 148 dany projekt uzyskuje statugeptu rezerwowego, a uwolnione

srodki przekazywaneaddla kolejnego projektu z listy rezerwowej.

W przypadku przyznawaniasrodkéw dla najwyej sklasyfikowanych projektow
rezerwowych, w sytuacji kiedy uzyskaly one jednakoliczbe punktow, a suma
wnioskowanego w ramach tych projektow dofinansowapizekracza pozosialdla
danego konkursu alokacjoraz przygte przez Komitet Monitorapy POIS kryteria
wyboru projektow nie pozwal@ajna dokonanie hierarchizacji, wszystkie takie ptbje
traktowane s jednakowo. W takim przypadku, wszystkie takie pkty zostaj
sklasyfikowane na dcie rankingowej jako projekty podstawowe przy jeciesnym,

proporcjonalnym do wnioskowanego, afemiu dofinansowania.

Whnioskodawcy takich projektow proszeni gisemnie o wyrzenie zgody na realizag]
projektu przy obrionym dofinansowaniu. W przypadku powstania wolnejoty w
pierwszej kolejnéci jest ona proporcjonalnie przekazywana, dla takicojektéw do
petnej wysokéci wnioskowanego dofinansowania o czym informugevanioskodawe w
WWw. pismie.

W przypadku braku zgody wnioskodawcy na d@bnie dofinansowania na warunkach
opisanych w pkt 151 dany projekt pozostaje Kaeidi rezerwowej, a uwolniongodki

przekazywaneasdla kolejnego projektu z listy rezerwowe;j.
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153.

154.

155.

156.

157.

Lista rankingowa jest publikowana na stronie ingdomwej instytucji péredniczcej oraz
instytucji organizujcej konkurs. Do wiadom$gi podawane $ przynajmniej takie

informacje jak:

nazwa wnioskodawcy,

tytut projektu,

wnioskowana kwota dofinansowania,

status projektu oraz liczba uzyskanych punktow.
(skreslony)

Whioskodawcy w terminie 7 dni roboczych od dniaegkecji listy rankingowej przez
wiasciwego ministra petacego funkog instytucji parednicacej lub inny podmiot
zgodnie z podziatem kompetencjia snformowani pisemnie o odrzuceniu projektu

albo o miejscu projektu nastiie rankingowej oraz o statusie projektu.

1. Whnioskodawcy projektéw umieszczonych ndcié rankingowej jako projekt
rezerwowy albo projektéw odrzuconych otrzymupwniez informacg o wyniku oceny a
takze uzasadnienie liczby punktow przyznanych projektaw kazdym kryterium.
Informacja zawiera ponadto pouczenie o prawie ddeswenia protestu, terminie oraz
sposobie jego wnoszenia, instytucji, do ktorej makensrodek wnidé. Zawiera réwnie
informacje, o ktérych mowa w e¢&ci procedury odwotawczej ,Pozostawienieodka

odwotawczego bez rozpatrzenia”.

2. W przypadku, gdy jedynpodstawy do niezakwalifikowania projektu do dofinansowajeat
wyczerpanie alokacji, o ktérej mowa w art. 30a dspkt 2 ustawy, a wt alokacji na dziatanie

lub priorytet,srodki odwotawcze nie przystugyj

1. Whnioskodawca, ktérego projekt znalazk sia licie rankingowej jako projekt
podstawowy, zobowkzany jest do zikenia deklaracji o przygotowaniu peinej
dokumentacji projektu. Deklaracja powinna zoésfazestana instytucji organizigej

konkurs na gimie w terminie 7 dni roboczych od dnia eczenia informacji o

umieszczeniu projektu nadie rankingowej jako projekt podstawowy.

2. W deklaracji wnioskodawca okta termin dostarczenia petnej dokumentacji projektu
Termin przekazania petnej dokumentacji projektu insigsmiescic w ramach czasowych

okreslonych przez instytugjoceniagca wniosek.
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158.

159.

160.

161.

162.

163.

164.

165.

W przypadku braku wptywu do instytucji organizcgj konkurs deklaracji beneficjenta o
przygotowaniu petnej dokumentacji projektu w de&l@anym terminie projekt zostaje

usungty z listy rankingowej.

W przypadku powstania wolnyciiodkéw projekt rezerwowy, ktory uzyskat najisga
liczbe punktéw w ocenie w oparciu o kryteria merytorycangtopnia otrzymuje status

projektu podstawowego.
(przeniesiony do punktu 157.2)
(skreslony)

W przypadku projektow dotyazych przygotowania projektéw inwestycyjnych
sklasyfikowanych na dcie rankingowe] jako projekty podstawowe w terminedni
roboczych od dnia akceptacji listy rankingowej pragtasciwego ministra pehacego
funkcje instytucji parednicacej lub inny podmiot zgodnie z podziatem kompetenc]
wnioskodawca informowany jest o pozytywnym wynikteay i proponowanym terminie

podpisania umowy o dofinansowanie.

W przypadku, w ktorym na etapie oceny merytoryczhejtopnia zidentyfikowane
zostanie, ze projekt mae nie spetnia kryterium formalnego, w szczegdokud
skutkupcego niezgodnimia projektu z zapisami PQHj instytucja oceniaga dokonuje
ponownej oceny formalnej w tym zakresie, a postaenia dotyczace oceny formalnej
stosuje si odpowiednio. Proceder odwotawca stosuje s tacznie do kryteriow
dotyczcych bieacego etapu i powtdrnej oceny kryteriow wéaziejszych. W przypadku,
jesli watpliwos¢ dotyczy zgodngci z linia demarkacyjn, projekt nie podlega odrzuceniu
a jedynie instytucja organiziga konkurs zwraca sw razie potrzeby do wnioskodawcy
i/lub wiasciwej instytucji zaradzapcej o dokumenty potwierdzgie brak podwojnego

finansowania.

Ostateczna ocena projektow

Ostateczna ocena projektu odbywavsioparciu o kryteria merytoryczne Il stopnia.

Ocere przeprowadza siw oparciu o pekpdokumentagj projektu.
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166.

167.

168.

168A.

169.

170.

171.

Ocena kryteriow merytorycznych Il stopnia jest acéil, co oznaczaze weryfikacja

dokonywana tdzie pod ktem spetnienia 4wz niespetnienia danego kryteritim

W przypadku, w ktérym na etapie oceny merytoryczhegtopnia okazalo gj iz
konieczna jest zmiana zalkwxone] wczéniej oceny projektu w zakresie kryterium
formalnego Ilub merytorycznego | stopnia instytu@aeniajca wniosek dokonuje
ponownej oceny wniosku w tym zakresie w ramach jgwego etapu oceny
(merytorycznej | lub 1l stopnia) i 0 wyniku ponowneceny informuje wnioskodawc
wraz z wynikiem trwajcej oceny merytorycznej | lub Il stopnia. Postareia odnénie
oceny formalnej lub merytorycznej | stopnia stosige odpowiednio. Proceder
odwotawcz stosuje si tacznie do kryteriow dotyexych biezacego etapu i powtdrnej

oceny kryteriow wcz@niejszych.

O ile regulamin konkursu nie stanowi inaczejzeje chocia jedno kryterium
merytoryczne Il stopnia nie jest spetlnione, a Mbj@ tym zakresie jest nitiwy do
poprawy, wnioskodawca wzywany jest pisemnie do @apfuzupetnienia projektu.
Wezwanie okréla, ktore kryteria nie zostaly spetnione oraz zawiezczegoOtowe
wskazanie zakresu i przyczyn niezgostioUzupetnienie/poprawa wniosku po terminie
wyznaczonym przez instytucjoceniajca wniosek nie jest brane pod uwagodczas
oceny. Ponowne wezwanie do poprawy wniosku w tymysa zakresie na tym etapie

oceny nie jest dopuszczalne.

Czas przyznany beneficijentowi na uzupetnipoijgrave dokumentacji projektowej
wyznaczany jest przez instytgopceniagca wniosek i nie mge by diuzszy niz 10 dni

roboczych.

Warunkiem pozytywnej oceny w oparciu o kryteria wteryczne Il stopnia jest
spetnienie przez wniosek wszystkich kryteriow merytznych Il stopnia. Zeli po
poprawie/uzupetnieniu projektu, o ktorym mowa w.pké8, chociaby jedno kryterium

merytoryczne Il stopnia nie jest spetnione projekt odrzucony.

Whnioskodawca w terminie 7 dni od dnia za&penia oceny merytorycznej kryteriéw Il
stopnia projektu, jest informowany o odrzuceniu aghkiu wraz z podaniem uzasadnienia

odrzucenia.

Jezeli wniosek zostat odrzucony z powodu niespetnidaigeriow merytorycznych i

stopnia, informacja o odrzuceniu wniosku zawierangaio pouczenie o prawie do

“Nie dotyczy Priorytetu I\Przedsiwziecia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochrodyodowiska.
Zasady oceny projektéw w ramach Priorytetu Iteijs w podrozdziale 11.3.1
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172.

173.

174.

175.

176.

177.

wniesienia protestu, terminie oraz sposobie jegoszania, instytucji, do ktérej nake
ten srodek wnigé. Zawiera rownie informacje, o ktérych mowa w e&i procedury

odwotawczej ,Pozostawieniodka odwotawczego bez rozpatrzenia”
(skreslony)

(przeniesiony do przepiséw ogoélnych)

Ogtoszenie wynikow

Zgodnie z podziatem kompetencji w systemie vidraa POIS, w ciagu 5 dni roboczych
po zakdiczeniu oceny, wnioskodawca informowany jest o dpato wszystkich
kryteriow oceny i wyborze projektu do dofinansowarmiraz proponowanym terminie
podpisania umowy o dofinansowanie. W przypadku gktdw kedacych duymi
projektami w rozumieniu art. 39-41 rozpadzenia 1083/2006 beneficjent informowany
jest rownig o zakresie i terminie przygotowania wniosku o petdzenie
dofinansowania, ktory zostanie przekazany Komisjidpejskiej. W procesie weryfikacji
wniosku o potwierdzenie, zgodnie z oczekiwaniaminm&i Europejskiej, o ktérych
mowa w art. 40 oraz 41 rozpadzenia 1083/2006, beneficjent uwadhia uwagi
zgtaszane przez instytucje ocentd wniosek, w tym w szczegokw przez Instytuej

Zarzadzapca i Komisje Europejsk.

Niezwtocznie po zakirzeniu oceny, instytucja organizag konkurs zamieszcza na
swojej stronie internetowej list projektow, ktére przeszty ocenz wynikiem

pozytywnym. Informacja zawiera przynajmniej:
O dak rozpoczcia konkursu (jego numer),
O nazwe beneficjenta,

O tytut projektu,

g wartas¢ przyznanego dofinansowania.
(przeniesione do przepisow ogoinych) .

Instytucja organizuca konkurs zapewnia wnioskodawcom uczestogm w danym

konkursie dosfp do dokumentow zwrzanych z ocenztozonego przez nich wniosku.
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178.

179.

180.

181.

182.

183.

184.

185.

Podpisanie umowy

Umowa o dofinansowanie projektu podpisywana jestiwiesieniu do projektu:

a. ktory przeszedt pozytywnie wszystkie etapy ocermostat zakwalifikowany do

dofinansowania, oraz

b. ktérego dofinansowanie jest miove w ramach dogpnej alokacji na dany
konkurs.

W przypadku, w ktérym wnioskodawca nie podpisat uy@ dofinansowanie w giju

2 miesgcy od dnia otrzymania informacji o ktérej mowa wnjuaie 174, projekt nie
uzyskuje dofinansowania, o czym niezwtocznie infowany jest wnioskodawca. Termin
ten w uzasadnionych przypadkachmady wydtuzony za zgod instytucji zaradzapcej

nie diuzej jednak nt do 4 miesicy.

W przypadku projektow rozpoetych lub zrealizowanych przed podpisaniem umowy o
dofinansowanie zastosowanie mapdpowiednie postanowienidVytycznych Ministra
Rozwoju Regionalnego w zakresie kontroli realizaglrogramu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko

Umowe o dofinansowanie podpisywana jest zgodnie ze waouenowy zawartym w

ogtoszeniu o naborze projektow.
(skreslone)
(skreslone)

Zestawienie projektéw, z ktérymi podpisano ungosvdofinansowanie, jest umieszczane
na stronie internetowej instytucji zadzapcej. Instytucja organizaga konkurs

przekazuje instytucji zagdzapcej dane niezltine do utworzenia takiej listy.

(skreslone)

[1.3.1 Zasady oceny projektéw w ramach priorytetulV Przedsiewziecia dostosowuice

186.

przedsiebiorstwa do wymogoéw ochronysrodowiska

(skreslone)
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187.

188.

189.

190.

191.

192.

193.

194.

195.

196.

Dla dziatania 4. Wsparcie systeméw zadzaniasrodowiskoweg@rzewidziano otwarty
konkurs cagly polegajcy na ocenie wnioskéw w kolejid ich ziazenia do wyczerpania

srodkow.

Wybor projektow w ramach dziatania 4.Msparcie systeméw zadzania
srodowiskowegoprzeprowadzany jest w oparciu o kryteria formaln&asaiwe dla
dziatania.

Do oceny projektbw w ramach dziatania 4.1 stosuge cglpowiednio postanowienia

odnoszce st do oceny formalnej zawarte w rozdziale 11.3 Trydmkursowy.

Szczegobtowe zasady oceny zawagt@&segulaminie konkursu dla dziatania sparcie

systemow zarzlzaniasrodowiskowego

Nabér i ocena wnioskow dla dziataod 4.2 do 4.6 przeprowadzona jest w cyklicznym
trybie konkursowym w oparciu o kryteria dgst, kryteria formalne, merytoryczne |

stopnia oraz merytoryczne |l stopnia.

W odpowiedzi na ogtoszenie o naborze wnioskow, skodawcy skladaj wniosek
wstepny, zawierajcy podstawowe informacje niegliine do oceny zgod&a projektu z
celem i zakresem danego dziatania oraz zgéxinp przepisami o dopuszczaked

pomocy publicznej.
Wz6r wniosku wsgpnego stanowi za¢znik do ogtoszenia o naborze wnioskow.

Whniosek wstpny oceniany jest na podstawie kryteridbw dpsat Kwalifikacja kaiczy sk
powiadomieniem wnioskodawcy o zasadniczej zgédinp zasadami pomocy publicznej
oraz zakresem i celami dziatania. Terminzelna petnego wniosku o dofinansowanie

okreslony jest w ogtoszeniu o naborze.

Jezeli chocia jedno kryterium dogpu nie jest spetnione, a projekt w tym zakresi¢ jes
mozliwy do poprawy, wnioskodawca wzywany jest pisemde poprawy/uzupetnienia
projektu. Wezwanie okét, ktore kryteria nie zostaty spetlnione oraz zawie
szczegoOtowe wskazanie zakresu i przyczyn niezgailndzupetnienie/poprawa wniosku
po terminie wyznaczonym przez instyteigjceniajica wniosek nie jest brane pod uwag

podczas oceny.

Jezeli wniosek zostat odrzucony z powodu niespetnidmyderiow dostpu, informacja o
odrzuceniu wniosku zawiera ponadto pouczenie o ierde wniesienia protestu, terminie
oraz sposobie jego wnoszenia. Zawiera réwnmigormacje, o ktérych mowa w egi

procedury odwotawczej ,Pozostawiedi@dka odwotawczego bez rozpatrzenia”.
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197.

198.

199.

W terminie okrélonym w ogtoszeniu beneficjent skltada do instytugjganizujcej
konkurs widciwy wniosek o dofinansowanie obejmcy petrn dokumentag

wymieniors w ogtoszeniu o konkursie.

Whniosek oceniany jest podatem formalnym a nagbnie merytorycznym (ocena
merytoryczna w dwéch fazach - wedlug kryteribw nterycznych | i Il stopnia).

Efektem oceny merytorycznej wszystkich wnioskowzatoych w rundzie aplikacyjneps

odrebne dla kadego dziatania, listy rankingowe projektéw rekomamenych do

wsparcia.

Pelna procedura naboru i oceny wnioskéw znajdgjevsiegulaminie konkursu.
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200.

201.

202.

203.

204.

205.

206.

207.

208.

209.

I1.4. Procedura odwotawcza

Postanowienia ogdlne
Niniejsza procedura okl w systemie realizacji Programu Operacyjnegaatiuktura i
Srodowisko srodki odwotawcze oraz terminy, tryb i warunki icmeszenia, o ktérych

mowa w art. 30b Ustawy i nie narusza innych posiagoUstawy.

Procedura odwotawcza ma zastosowanie do wyboruekitay w ramach Programu

Operacyjnego Infrastruktura&Siodowisko w trybie konkursowym.

Postpowanie odwotawcze ma na celu weryfikappprawndci oceny wniosku zgodnie z
kryteriami wyboru projektéw zatwierdzonymi przez rdibet Monitorupcy i

postanowieniami procedury konkursowej.
Srodkami odwotawczymizgprotest oraz odwotanie.

1. Protest oznacza pisemne vggsénie wnioskodawcy, w ktorym kwestionuje on agen
zgtoszonego przez siebie wniosku dokengmzez instytugi oceniagca wniosek lub
poprawnd¢ przeprowadzenia pagtowania konkursowego mgh wplyw na wynik

oceny w stosunku do zgtoszonego przez siebie waniosk

2. Protest mag wnost wnioskodawcy, ktorych projekty zostaly umieszczaorelicie

rezerwowej albo odrzucone z konkursu.
Protest rozstrzyga instytucja, ktorej ogevniosku kwestionuje wnioskodawca.

Odwotanie stdy ponownemu rozpatrzeniu kwestigdacych przedmiotem protestu. Jest

wnoszone na pinie.

Informacja o instytucjach wéaiwych do rozpatrzenisrodkéw odwotawczych dla danego
dziatania znajduje si w Szczegbélowym opisie priorytetow P$IiSzczegotowy opis
dziatanig punkt 18Tryb przeprowadzenia naboru i oceny wnioskow ondoisowanieczesci

b Tryb oceny wnioskéw o dofinansowanie.

Instytucja widciwa do rozpatrzenigrodka odwotawczego nie upowani¢ w formie
pisemnej pracownikdéw tej instytucji do rozpatrywarirodka odwotawczego w jej

imieniu w ustalonym zakresie.

Whiesieniesrodka odwotawczego nie wstrzymuje biegu konkursu.

Zasada pisemnéci
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210- 212 (przeniesione do postanawigolnych).

Terminy

213 (przeniesione do postanowiegodlnych)

Doreczenia

214 -222 (przeniesione do postanawigolnych)

223.

224.

225.

226.

Cofnigcie srodka odwotawczego
Do czasu podgia rozstrzygnicia wnioskodawca m@ cofra¢ wniesiony srodek
odwotawczy.
Cofnieciesrodka odwotawczego naguje na pisemny wniosek wnioskodawcy.

Instytucja rozpatrujca srodek odwotawczy jest zwzana wnioskiem o cofetie srodka
odwotawczego. Instytucja informuje wnioskodawgezwiocznie po otrzymaniu wniosku

o: cofnkciu osrodka odwotawczego i zakozeniu posfpowania odwotawczego. .
Pozostawienie bez rozpatrzenidrodka odwotawczego

1. Nie podlega rozpatrzensnodek odwotawczy, ktéry, mimo prawidtowego pouczeai

prawie do wniesieni&rodka odwotawczego:

227.

228.

O zostat wniesiony po uptywie terminu,
g zostat wniesiony w sposéb sprzeczny z pouczeniem,
g zostat wniesiony do niewdaiwej instytucji.

2. Pozostawieni¢rodka odwotawczego bez rozpatrzenia stwierdza tinsjy wigciwa do

jego rozpatrzenia, o czym informuje wnioskodawc

3. Bfedne pouczenie o przystugoym srodku odwotawczym nie me szkodz

wnioskodawcy, ktory zastosowatslo tego pouczenia.

Od pozostawienia bez rozpatrzenia protestu, wnibeskoy przystuguje prawo wniesienia

odwotania.

Pozostawienie odwotania bez rozpatrzenia jestexstat, a wnioskodawca aewniesé

skarg: do wojewddzkiegosglu administracyjnego na podstawie art. 30c Ustawy.
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229.

230.

231.

232.

233.

234.

235.

236.

Powotywanie zespotdéw doradczych

Instytucja rozpatraca srodek odwotawczy miae powotd w swoich strukturach

organizacyjnych zespo6t ds. rozpatrywadnadkéw odwotawczych.

Zespot jest podmiotem pomocniczym, zajaoym sk ocera dokumentacji i innymi
czynnagciami utatwiagcymi wydanie rzetelnego i obiektywnego rozstrzygia w

sprawie.

Przed rozstrzygnciem s$rodka odwotawczego instytucja e skorzysta z opinii
eksperta. Ekspert me take uczestniczZy w pracach zespotu, o ktérym mowa w
punktach 229-230.

Przed wydaniem opinii lub przygtieniem do prac ekspert podpisujenvadczenie o
bezstronnéci oraz deklaragj poufnagci. Wzo6r cwiadczenia oraz deklaracji jest

odpowiednio zaicznikiem oznaczonym literC1 i C2 do niniejszego dokumentu.
Zawieszenie postpowania odwotawczego

W szczegolnie uzasadnionych przypadkach instytuocigatrugjca srodki odwotawcze
moze, po uprzednim uzyskaniu zgody Instytucji Zazapcej POIS, zawiest
postpowanie odwotawcze. O zawieszeniu ppswania jest informowany
wnioskodawca. Pogbowanie jest podejmowane niezwiocznie papishiu przeszkody
uniemaliwiajacej zaka@czenie posfpowania odwotawczego. O fakcie pedp
zawieszonego pagiowania jest informowana Instytucja Zagizapca POIS i

wnioskodawca.

Zakres podmiotowy

Uprawnionym do wniesieni&odka odwotawczego jest wnioskodawca.

Whnioskodawca mie dziatg€ przez petnomocnika. Przepisy dotyce wnioskodawcy

stosuje si odpowiednio do petnomocnika.

W sprawach nieuregulowanych w niniejszej procedutaepetnomocnictwa stosujegsi
odpowiednio przepisy ustawy z dnia 17 listopada 4196 Kodeks pogpowania

cywilnego (Dz. U. nr 43, poz. 296, z40 zm.) w zakresie petnomocnictwa.

Wytaczenia
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237.

238.

239.

240.

241.

242.

243.

244,

Z rozpatrywaniasrodkéw odwotawczych s wytaczane osoby, ktore na jakimkolwiek
etapie dokonywaty czynsoi zwigzanych z okrdonym projektem, w tym byly

Zzaangaowane W jego ocenW szczegolnéci, gdy osoba:

1. Jest wnioskodawiclub pozostaje z wnioskodawav takim stosunku prawnym lub
rodzinnym (np. jest mabnkiem, krewnym lub powinowatym}(e wynik sprawy mge

mie¢ wptyw na jego prawa lub obowaki,

2. W danej sprawie byla bezpednio zaangsgwana w proces oceny wniosku, czy

rozpatrzenigrodka odwotawczego,
3. Brata udziat w przygotowywaniu dokumentacji itdj.

Wytaczeniu podlega tae osoba, jgeli zostanie uprawdopodobnione istnienie innych
okolicznaici, ktére mog budzt watpliwosci co do wydania przez giibezstronnego

rozstrzygngcia

Kierownik jednostki rozpatrgpej srodek odwotawczy rozstrzyga w przedmiocie
wytaczenia, a w przypadku wgdzenia wyznacza imnosole do rozpatrzeniagrodka

odwotawczego.

(skreslony)

Poskepowanie w przypadku pozytywnego rozstrzygricia srodka odwotawczego

Instytucja, ktoérej ocena wniosku jest kwestionowajest zobowizana w przypadku
pozytywnego rozpatrzenisrodka odwotawczego do przeprowadzenia powtérnepyce
wniosku lub dokonania innych czymmp, zgodnie z trécia rozstrzygnicia srodka

odwotawczego.

Powtdrna ocena wniosku jest przeprowadzana na aelsadskazanych w przepisach
dotyczicych post¢powania konkursowego oraz w regulaminie konkursa danego

dziatania.

Wyniki ponownie przeprowadzonej ocenysiazace i kaicza procedug odwotawca na
danym etapie oceny w odniesieniu do &loerego wniosku. Wnioskodawcy nie

przystuguje dodatkowgadensrodek odwotawczy.

Do powtérnej oceny wniosku stosuje: sidpowiednio postanowienia zawarte wes
Wylzczenia pracownik@pkt 238-240).
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245.

246.

247.

248.

249.

Protest

Protest zawiera:
- oznaczenie wnioskodawcy (w tym adres do korespiocjd,
- oznaczenie wniosku o dofinansowanie (tytut, nuprejektu),

- zarzuty dotyczce oceny kryteriow, ktéra zdaniem wnioskodawcy rrestata
przeprowadzona prawidtowo lub zarzuty dotyaz naruszenia przepiséw pgsbwania w
stopniu majcym wplyw na wynik oceny wniosku wraz z uzasadreeni oraz
wskazaniem wszystkich dokumentéw potwierdeggh podnoszone zarzuty. W préatie

wskazuje si zakres kwestionowanej oceny projektu lub prawidisi przeprowadzenia

oceny, istat i zakreszadania,

- podpis, z podaniem imienia i nazwiska oraz staskavstzbowego osoby uprawnionej

do reprezentowania wnioskodawcy.

Rozszerzanie przedmiotu protestu w trakcie g¢mpstania odwotawczego jest
niedopuszczalne.

Whiesienie protestu

1. Protest wnoszony jest naipie bezpérednio do instytucji, ktérej ocerkwestionuje
wnioskodawca w terminie 14 dni od dnia otrzymanrdolimacji przesytanej do

wnioskodawcy o odrzuceniu projektu.

2. Sposb6b wnoszenia protestu jest zawarty w polueziminformacji, o ktérej mowa w

zdaniu poprzednim.

Instytucja po otrzymaniu protestu sprawdza, czyzaiehodz przestanki, o ktérych mowa

w pkt 226.1, powoduyge pozostawienie protestu bez rozpatrzenia.

Rozpatrzenie protestu

W przypadku, gdy protest nie odpowiada wymaganidmestonym w treici pkt 245 lub
w przypadku otrzymania niepetnej dokumentacji waspe, watpliwosci co do tréci
dokumentow (w tym protestu), instytucja rozpatcaj protest mie zwrdoct sie z praéba

0 uzupetnienie dokumentow lub o przestanie i, w wyznaczonym terminie pod
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250.

251.

252.

253.

rygorem nie wzicia ich pod uwagw rozstrzygniciu, gdy zostamone przestane po tym

terminie.

1. Protest rozpatrywany jest w terminie 1 mjeaiod dnia jego deczenia whaciwej
instytuciji.

2. W przypadku, gdy do rozpatrzenia protestu kamecjest skierowanie wezwania, 0
ktébrym mowa w pkt 249 lub uzyskanie ekspertyzymier rozpatrzenia protestu m®
ulec wydtweniu o czas niezilny na dokonanie czynéd, jednak nie disszy niz o 1
mieshkc, przy czym o fakcie tym instytucja informuje wskmdawe przed uptywem

terminu, o ktérym mowa w 250.1.

Instytucja rozpatruca protest jest zwrana zakresem protestu, nie jest natomiast

zwigzana zarzutami podniesionymi w prage.

Wiasciwa instytucja rozstrzyga protest w oparciu o agaozone informacje i dokumenty

W sprawie.
Instytucja mae:
1. Rozpatrz¥ protest pozytywnie — gdy uznze protest jest zasadny.

1. W przypadku protestu od oceny kryteriow dpst formalnych,
merytorycznych | stopnia oraz merytorycznych lipst@ magcych charakter 0/1
pozytywne rozpatrzenie protestu zachodzi w przypadigdy instytucja
rozstrzygajgca protest stwierdzize kazda zakwestionowana ocena kryteriow

zostata przeprowadzona w sposéb nieprawidtowy.

2. W przypadku protestu od oceny kryteriow punktolyy gdy instytucja
stwierdzi, ze przynajmniej jedna ocena kryterium zakwestion@vaorzez
wnioskodawe zostata przeprowadzona w sposéb nieprawidiowy, ové&w
rozpatruje protest pozytywnie (gzriowe pozytywne rozpatrzenie protestu). W
pozostatej cgici protest jest rozpatrzony negatywnie, a wnioskaga

przystuguje prawo wniesienia odwotania

3. Pozytywne rozpatrzenie protestu npsfe rownie w przypadku, gdy instytucja
stwierdzi takie naruszenie przepisOw ppstvania, ktére miato wplyw na

wynik oceny wniosku.

W zalenosci od rodzaju naruszenia, rozstrzygniecie powinnekazywa sposob

postpowania zmierzagy do wyeliminowania negatywnych skutkéw naruszenia
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254.

255.

256.

np. poprzez powtorzenie etapu oceny lub jeggaub powtdérzenie przeprowadzenia

okreslonych czynnéci.

2. Rozpatrzy protest negatywnie — gdy uzri, protest jest niezasadny.

1. W przypadku protestu od oceny kryteriow dpst formalnych oraz
merytorycznych | i Il stopnia magych charakter 0/1 negatywne rozpatrzenie
protestu zachodzi w przypadku, gdy instytucja naysfapca stwierdzi, ze
przynajmniej jedna z zaskamych ocen kryteriow zostata przeprowadzona

poprawnie.

2. W przypadku protestu od oceny kryteriow punktolwvpegatywne rozpatrzenie
protestu zachodzi w przypadku, gdy instytucja réapggca protest stwierdzize
ocena wszystkich zaskamych kryteriow zostata przeprowadzona w sposob

prawidtowy.
3. Negatywne rozpatrzenie protestu gasje rownie w przypadku, gdy instytucja
nie stwierdzi naruszenia przepisow ppsiwania w stopniu magym wplyw na

wynik oceny wniosku.

Informacja o rozpatrzeniu protestu zawiera:

1.

2.

Oznaczenie organu oraz ¢@odgcia rozstrzygnicia,

Tres¢ rozstrzygnécia oraz przywotanie podstawy prawnej, w oparciukidra

rozstrzygniecie jest podejmowane,

Szczegdtowe uzasadnienie pgdpo rozstrzygricia. Jeeli kwestionowana jest
ocena kryteriow, uzasadnienie jest przygotowyware kazdego z kryteriow

oddzielnie,

. Pouczenie (w zalmoici od rozstrzygricia, pouczenie powinno zawiéranformacje

o ktérych mowa w pkt 255 albo 256),

Podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanavistwbowego osoby

rozpatrujcej protest.

W przypadku negatywnego rozpatrzenia protestu ocagciowego pozytywnego

rozpatrzenia protestu poucza & prawie do wniesienia odwofania, terminie i sgmso

jego wniesienia oraz o #@ pkt. 226.1.

1.

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia protestforinuje s¢ o ostatecznii

poditego rozstrzygricia oraz o dalszym sposobie pgsiwania wynikajcym z tréci
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257.

258.

podgtego rozstrzygricia (np. skierowanie do ponownej oceny wniosku diaixonanie
innych czynnéci). Do dalszego pogbowania stosuje @i postanowienia zawarte w

rozdzialePostpowanie w przypadku pozytywnego rozstrzzy@aisrodka odwotawczego.

2. W przypadku agciowego pozytywnego rozpatrzenia protestu, o ktompowa w pkt
253.1.2 gdy instytucja tylko w egci uwzgkdnita zarzuty wnioskodawcy, pouczenie
zawiera informag o prawie do wniesienia odwotania na zasadach ggblir{termin,
sposOb whniesienia, &€ pkt. 226.1) w zakresie, w ktérym rozstrzygrie protestu jest

negatywne.
Dalsze posjpowanie zalgy od stanowiska wnioskodawcy. M®on:

- wnies¢ odwotanie, ktére przekazywane jest do dehavej instytucji w celu jego
rozpatrzenia. Wowczas wykonanie rozstrzygida wskazanego w informacji o

rozpatrzeniu odwotania napuje po zakaczeniu posipowania albo

- w przypadku niewniesienia odwotania, wniosek jetrowany do ponownej oceny
zgodnie z postanowieniami zawartymi w rozdziaRosepowanie w przypadku

pozytywnego rozstrzygia srodka odwotawczego.

Tres¢ rozstrzygngcia wraz z uzasadnieniem jest przesytana wnioskogaW zalenosci
od rodzaju rozstrzygetia, uzasadnienie powinno zawiér&lementy wskazane w

niniejszym rozdziale.

Odwotanie

Odwotanie zawiera:
- oznaczenie wnioskodawcy (w tym adres do korespiocjd,
- oznaczenie wniosku o dofinansowanie (tytut, nuprejektu),

- 0znaczenie instytucji, od oceny ktérej wnioskodawsktada odwotanie, oznaczenie
instytucji, ktora rozpatrywata protest @i jest to inna instytucja aita, ktora oceniata
projekt),

- zarzuty dotyczce oceny kryteriow, ktéra zdaniem wnioskodawcy rrestata
przeprowadzona prawidtowo lub zarzuty dotaz naruszenia przepisow pgstwania
w stopniu macym wptyw na wynik oceny wniosku wraz z uzasadreemioraz

wskazaniem wszystkich dokumentéw potwierdeggh podnoszone zarzuty. W

47/61



259.

260.

261.

262.

263.

264.

265.

odwotaniu wskazuje si zakres kwestionowanej oceny projektu lub prawidisi

przeprowadzenia oceny, istatzakreszadania.

- podpis, z podaniem imienia i nazwiska oraz staskavstizbowego osoby uprawnionej
do reprezentacji wnioskodawcy.

W przypadku, gdy wnioskodawca do odwotaniaa@zd lub powotuje gina dokument,
ktérego nie zaiczyl na etapie pogbowania protestacyjnego lub powolujeg sna
okolicznaici, ktére nie zostaly podniesione wéamij, musi wskaza przyczyny, dla
ktorych nie byto mealiwe zahczenie wowczas tego dokumentu lub powotangansi te

okolicznaici, pod rygorem pomigcia ich w dalszej ocenie.

Zakres odwotania nie mie wykraczé poza zakres protestu.

Whniesienie odwotania

Odwotanie jest wnoszone przez wnioskodawe terminie 7 dni od dnia: deczenia
informacji o rozpatrzeniu protestu wraz z pouczen prawie do wniesienia odwotania

albo informaciji 0 pozostawieniu protestu bez rozztia.

Odwotanie jest wnoszone zagpednictwem instytucji rozpatragej protest. Instytucja ta
niezwtocznie, nie pfiej niz w terminie 5 dni od dnia wptywu odwotania przekgzu
odwotanie wraz z niezidnymi dokumentami do jego rozpatrzenia do instytwégsciwej

do jego rozpatrzenia.

Instytucja widciwa do rozpatrzenia odwotania po otrzymaniu odwiatasprawdza, czy
nie zachodz przestanki, o ktérych mowa w pkt 226.1, powadej pozostawienie go bez

rozpatrzenia.

Rozpatrzenie odwotania

W przypadku, gdy odwotanie nie zawiera jednegoemeintéw okrdonych w pkt 258,
otrzymania niepetnej dokumentacji w sprawietpliwosci co do tréci dokumentow (w
tym odwotania), instytucja rozpatag@a odwotanie mae zwroct sie z praba o przestanie
wyjasnien lub o uzupetnienie dokumentéw, w wyznaczonym terenpod rygorem nie

wzigcia ich pod uwag gdy zostam one przestane po tym terminie.

1. Odwotanie jest rozpatrywane w terminie 1 nyesiod dnia jego otrzymania przez
wiasciwa instytucg.
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266.

267.

2. W przypadku, gdy do rozpatrzenia odwotania konie jest wezwanie do uzupetnienia
lub wyjasnienia albo uzyskanie ekspertyzy, termin rozpaieeodwotania ulega
wydtuzeniu o czas niezioiny na dokonanie czynéd, jednak nie dizej niz tacznie o 1
miesic, przy czym o fakcie tym instytucja informuje wskmdawe przed uptywem

terminu, o ktorym mowa w pkt 265.1.

Wiasciwa instytucja rozpatruje odwotanie w oparciu orargadzone informacje i

dokumenty w sprawie.
Wiasciwa instytucja mee:

1. Rozpatrz¢ odwotanie pozytywnie — gdy uznaze zarzuty podniesione przez

whioskodawe s zasadne.

1. W przypadku odwotania od oceny kryteriow dpst formalnych,
merytorycznych | stopnia oraz merytorycznych llpsta majcych charakter 0/1
pozytywne rozpatrzenie odwotania zachodzi w przypaddy instytucja stwierdzi,
7ze kada zakwestionowana ocena kryteriow zostata przepidaena w sposob

nieprawidtowy.

2. W przypadku odwotania od oceny kryteribw punkgoty, gdy instytucja
stwierdzi, ze przynajmniej jedna ocena Kkryterium zakwestion@vaprzez
wnioskodawe zostata przeprowadzona w sposOb nieprawidiowy, oré&w
rozpatruje odwotanie pozytywnie griowe pozytywne rozpatrzenie odwotania).
W pozostalej ogci rozpatrzenie odwotania jest negatywne, a wnidakaa jest

pouczany o prawie do wniesienia skargi ddusadministracyjnego.

3. Rozpatrzenie pozytywne odwotania rpsje réwnie w przypadku, gdy wyspi
takie naruszenie przepiséw pgstwania, ktore miato wplyw na wynik oceny

whniosku.

W zaleznosci od rodzaju naruszenia, rozstrzygniecie powinnekazywd sposob
postpowania zmierzagy do wyeliminowania negatywnych skutkéw naruszenia

np. poprzez powtodrzenie etapu oceny lub jegdazub dokonania ok&onej czynndci.

2. Rozpatrzy odwotanie negatywnie — gdy uzng sprawdzenie zimnego wniosku z

kryteriami wyboru projektu zostato przeprowadzonspesob wigciwy.

1. W przypadku odwotania od oceny kryteriow dpst formalnych oraz

merytorycznych Il stopnia mgych charakter 0/1 negatywne rozpatrzenie zachodzi
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268.

269.

270.

w przypadku, gdy instytucja stwierdzie przynajmniej jedna z zaskanych ocen

kryteriow zostata przeprowadzona poprawnie.

2. W przypadku odwotania od oceny kryteriow punkgotv negatywne rozpatrzenie
odwotania zachodzi w przypadku, gdy instytucja etdzi, ze ocena wszystkich

zaskaronych kryteriow zostata przeprowadzona w sposotvipitawy.

3. Negatywne rozpatrzenie odwolania npsje rownie w przypadku, gdy
instytucja nie stwierdzi naruszenia przepisow gusivania w stopniu magym

wptyw na wynik oceny wniosku.
Informacja o rozpatrzeniu odwotania zawiera:
1. Oznaczenie organu oraz ¢labdgcia rozstrzygricia,

2. Trei¢ rozstrzygnicia oraz przywotlanie podstawy prawnej, w oparciukidra

rozstrzygniecie jest podejmowane,

3. Szczegdbtowe uzasadnienie poeljo rozstrzygricia. Jeeli jest kwestionowana ocena

kryteriow, uzasadnienie jest przygotowywane dlzdego z kryteribw oddzielnie,

4. Pouczenie (w zatacsci od rozstrzygricia, pouczenie powinno zawiéramformacije o
ktorych mowa w pkt 267 albo 268),

5. Podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stasiawstizbowego osoby rozpatugej

odwotanie.

1. W przypadku negatywnego rozpatrzenia odwotanm, tym w przypadku
rozstrzygnégcia, o ktorym mowa w pkt. 267.1.2, pouczaaiprawie do wniesienia skargi

do sidu administracyjnego oraz o ¢oeart. 30c 1 i 2 ustawy.

2. W przypadku niewniesienia skargi das, dalsze pogpowanie nagpuje zgodnie z

rozstrzygn¢ciem wskazanym w informacji o rozpatrzeniu odwadani

3. Wykonanie rozstrzygaetia wskazanego w informacji o rozpatrzeniu odwdani

nastpuje po rozstrzygrciu skargi przezagl administracyjny.

W przypadku pozytywnego rozpatrzenia odwotania rimigie s¢ 0 ostatecznii
podgtego rozstrzygricia oraz o dalszym sposobie pgsiwania wynikagcym z tréci
podgtego rozstrzygricia (np. skierowanie do ponownej oceny wniosku diaixonanie
innych czynnéci). Do dalszego pogbowania stosuje sipostanowienia zawarte w

rozdzialePostpowanie w przypadku pozytywnego rozstrzaaisrodka odwotawczego.
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271. Tres¢ rozstrzygnécia wraz z uzasadnieniem jest przesylana wnioskogawraz

instytuciji, ktérej ocena wniosku byta kwestionowana
Przepisy przegciowe
272. 1. Zmiany zawarte w pkt 12, 19 G, 156, 204 oraz @@&j zastosowanie do konkursow
ogtoszonych po dniu w&ia w zycie niniejszej wersjiOrganizacji systemu oceny i
wyboru projektéw w ramach PGl

2. Postpowanie odwotawcze toczyesna podstawie procedury obawujacej w dniu

ukazania si ogtoszenia o rozpoegeiu konkursu.

IV. Zatgczniki

Zalacznik A Lista sprawdzata

Zalacznik B Deklaracja bezstroném i poufnaci
Zalacznik C1 Qwiadczenie eksperta 0 bezstroseio
Zalacznik C 2 Deklaracja poufdoi eskperta
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Zakcznik A.0

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013

1 Ocena wsgpna (kryteria dostepu)*

A1) 5/ (= S PP
D ZIA AN . e e e
Ty U PrO KU e e e e e e e e e e e e
N0 g L= o] 0] (=] (U PP

Beneficient projektu: .......co.oviiiii i

Data WptynigCia WNIOSKU : .....vovnieiie et e e e e e e

Lp. | Kryterium/ Pytanie Tak/Nie/Nie dotyczy

TAK | NIE

| Wniosek spetnia kryteria dagtu

D110 74 I- S TP PPEPRP
Imig i nazwisko 0séb ocenigych & ..........cooovviiiiinnn, e e e e e e e e
Data: ....coooiiiiiiiii

Podpis:.....ccooviiiiiii F e e e e e e e e

* ocenie ws¢pnej podlegaj wytacznie projekty zgtaszane w ramach Dzisda2 — 4.6.
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Zakcznik A.1

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013

1 Ocena formalna

A1) 57/ (= S PP
D ZIA ANIE: . e e
Ty U PrO KU e e e e e e e e e e e
NUMET ProOJEKIU: ..ttt e e e e e e e e e e e e e aeaaas

Beneficjent projektu: .......co.oviii i

Data WptynigCia WNIOSKU : .......ieie et e e e e e e eenns

Lp. | Kryterium Tak/Nie/Nie uzasadnienie
dotyczy

TAK | NIE

| Wniosek spetnia kryteria formalne

DBCYZJE ...t e e e e ————— 1ttt e e aaa s
Imig i nazwisko 0séb ocenigych & ..........coooeveiiniinnnn, ) e e e e e e e
Data: ..o

Podpis:......cocooviiiiii F e e e e e

* projekt skierowany do dalszej oceny/projekt odrauny/zwrot do beneficjenta z gitm o uzupetnienie

53/61




Zakcznik A.2

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013

2 Ocena merytoryczna

2.1 Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytoyczne | stopnia

1107 4 =1 PP
D74 == 1=
BN 700 L o] £ = 2 (1 PP
N0 41T o] 0] (=] (U PP

Beneficjent projektu: .......co.oviii it

Lp. Kryterium Zasady oceny Waga | Punktacja| Wynik | uzasadnienie

DY Z A e,

Imig i nazwisko 0séb ocenigych : ..........cccoeveiiieininnnn, L e e e e e e e e
Data: ..o
Podpis:......cocooiiiiiiii L e e e e e e an s

" projekt skierowany do dalszej oceny/projekt odonyézwrot do beneficjenta z pitm o uzupetnienie
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Zakcznik A.3

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013

2 Ocena merytoryczna

2.1 Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytoyczne Il stopnia

1107 4 =1 PP
D74 = = 1=
BN 700 L o] £ =1 2 (1 PP
NUMET ProOJEKIU: ..ttt e e e e e e e e e e e e e aeaaas

Beneficient projektu: .......coovii i,

Lp. | Kryterium Tak/Nie/Nie uzasadnienie
dotyczy

TAK | NIE

| Wniosek spetnia kryteria merytoryczne |l stopnia

DY Z A . e

Imie i nazwisko oséb ocenigjych :
Data: ..o
Podpis:......cocvoviiii L e e e e e e an s

" projekt wybrany do dofinansowania/projekt odrzugamrot do beneficjenta z psba o uzupetnienie
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Zakcznik B

Deklaracja bezstronndci i poufnosci

Ja, nkej podpisany / podpisana, niniejszym deklarag zgadzam sibrat udziat w procedurze
oceny i rekomendacji projektow ubiegeych st o dofinansowanie w ramach Programu
Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko. Poprzez zignie niniejszej deklaracji, potwierdzam,
ze zapoznatem / zapoznatang g dost¢pnymi do dnia dzisiejszego informacjami dotycymi
oceny i wyboru projektow.

Deklarug, ze kxde bezstronnie i uczciwie wykonywawoje obowizki.

Jeeli okaze sk, ze w trakcie trwania procesu oceny/wyboru projekiaistnie okoliczngci

mogce budzé watpliwosci, co do bezstronnej oceny wybranych projektéwaajnstrony, ze
wzgledu na moj stopie pokrewieistwa lub stabowy zwihzek z podmiotem zgtaszaym projekt
bezzwtocznie wstrzymamesiz wyrazaniem opinii i dokonaniem oceny tego projektu. Raki

zgtosz przewodnicazcemu zespotu ds. oceny projekt&i@rownikowi instytucji oceniaice;.

Zobowigzuje sie utrzyma w tajemnicy i poufnéci wszelkie informacje i dokumenty, ktére
zostaly mi ujawnione, przygotowane przeze mnie &kdie procedury oceny wnioskéw lub
wynhikajace z procesu oceny.

Zgadzam s rOwniez, aby nabyte przeze mnie informacje i spdeane dokumenty byly
uzywane wyhcznie w procesie oceny projektow zgtoszonych w remarogramu Operacyjnego
Infrastruktura iSrodowisko oraz kontroli upowaionych instytucji realizowanych w ramach
POIiS.

Imie i nazwisko

Podpis

Data
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Zalkcznik C1

Oswiadczenie eksperta o bezstronriai

]S = =1
PODMIOT UBIEGAJACY SIE O DOFINANSOWANIE .t tuutttieeeatntrn tneaee e tenane e eensasaeee s easareneens
PODMIOT SKEADAIACY WNIOSEK/ PROJIEKT .+t e ts et tasaeetanae et enaae e anaa et enaae e aae e e aae e rae e anes

Oswiadczenie dotyCzy WNIOSKU/PIOJEKIU ... vie et e e e e e e :
zlozonego W ramach programu OPEraCYJNEGO: ... .. euueeu ettt ens s e eeee e abnnreeeeeaaaens

POUCZENIE: Oswiadczenie jest skladane pod rygorem odpowiedzial§oi karnej za sktadanie
falszywych zezn&, zgodnie z art. 31 ust. 4 ustawy z dnig grudnia 2006 r.
0 zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. NR27, poz. 1658, z gd. zm.)Y
w zw. zart. 233 8 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kokie karny (Dz. U.
Nr 88, poz. 553, z pin. zm.)[M

Zgodnie z postanowieniami art. 31 ust. 4 ustawyia @ grudnia 2006 r. 0 zasadach prowadzenia
polityki rozwoju

o$wiadczam,ze:

1) nie zachodziadna z okoliczngri okreslonych w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r.- Kodeks
postpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr §8z. 1071, z pfn. zm.) dotyczcych
wytaczenia pracownika oraz orgddil] ktére stosownie do art. 31 ust. 3 ustawy
z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenitykiotozwoju skutkug wytaczeniem mnie
z udziatu w procesie oceny wniosku/projektu,

2) nie zachodz zadne okolicznéci mogce budzé uzasadnione wgpliwosci, co do mojej
bezstronnéci wzgledem podmiotu ubiegajego st o dofinansowanie lub podmiotu, ktory
ztozyt wniosek lgdacy przedmiotem oceny,

w tym, z€e:
a) nie bratem osobistego udziatu w przygotowaniuniosku/projektu bedacego
przedmiotem oceny,

b) z osol przygotowujca wniosek/projekt bedacy przedmiotem oceny:

— nie kczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewsstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bylem zawdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

c) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie
bytem zwizany stosunkiem pracymodmiotem ubiegapcym sie o dofinansowanie lub
podmiotem sktadapcym wniosek/projekt bedacy przedmiotem oceny,

d) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgego dzié ztozenia niniejszego swiadczenia
nie swiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprget dla podmiotu

ubiegajacego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu sktadajcego wniosek/projekt
bedacy przedmiotem oceny,
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e) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego swiadczenia nie
bytem czlonkiem organdw zamdzapcych i nadzorczyclpodmiotu ubiegajacego s¢
o dofinansowanie lub podmiotu skladagcego wniosek/projektbedacy przedmiotem
oceny,

f) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie
bytem wspdlnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszegndmiotu ubiegajacego s¢
o dofinansowanie lub podmiotu skladagcego wniosek/projektbedacy przedmiotem
oceny, dziatajcego w formie spoétki prawa handlowego,

g) nie bralem osobistego udziatu w przygotowamnimniosku/projektu konkurupcego
o dofinansowanie z wnioskiemnediacym przedmiotem oceny,

h) z podmiotem ubiegapcym sk o dofinansowanie lub podmiotem skiadajcym
wniosek/projekt, ktérego  wniosek/projekt  konkuruje o  dofinansoveani
z wnioskiem/projektemdalacym przedmiotem oceny:

— nie kczy lub nie fczyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewhstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bytem zwdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

I) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego @iadczenia nie
bytem zwhzany stosunkiem pracy ktorymkolwiek podmiotem ubiegajacym sie
o dofinansowanie lub  podmiotem skladajcym wniosek/projekt, ktérego
wniosek/projekt konkuruje o dofinansowanie z wnieskprojektem bdacym
przedmiotem oceny,

j) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgego dzié ztozenia niniejszego swiadczenia
nie $wiadczylem pracy na podstawie stosunkéw cywilnoprgstr dlaktéregokolwiek
podmiotu ubiegajacego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu skladajcego
whniosek/projekt, ktorego  wniosek/projekt  konkuruje o  dofinansoveani
z wnioskiem/projektemdalacym przedmiotem oceny,

k) nie jestem i w okresie roku poprzedzaggo dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie
bytem czionkiem organdw zadzapcych i nadzorczychktoregokolwiek podmiotu
ubiegajacego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu sktadajcego wniosek/projeks
ktorego wniosek/projekt konkuruje o dofinansowanigvnioskiem/projektem dalacym
przedmiotem oceny,

[) nie jestem i w okresie roku poprzedzaggo dzié ztozenia niniejszego fiadczenia nie
bytem wspdlnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszektdoregokolwiek podmiotu
ubiegajacego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu sktadajcego wniosek/projekt
dzialapcego w formie spdiki prawa handlowego, ktérego waldprojekt konkuruje
o dofinansowanie z wnioskiem/projekterdlhcego przedmiotem oceny,

m) z osola przygotowujca wniosek/projekt konkurupcy o  dofinansowanie
z wnioskiem/projektemdalacym przedmiotem oceny:

— nie kczy lub nie 4czyt mnie zwizek matenski, stosunek pokrewsstwa
i powinowactwa do drugiego stopnia,

— nie jestem lub nie bylem zawdany z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,

n) nie jestem i w okresie roku poprzedgajgo dzié ztozenia niniejszego dwiadczenia nie
bytem zwhzany stosunkiem pracy ktorymkolwiek podmiotem przygotowujacym
wniosek/projekt bedacy przedmiotem oceny Ilub wniosek/projekt konkacyij
o dofinansowanie z wnioskiem/projekterucym przedmiotem oceny,
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0) nie swiadcz i w okresie roku poprzedzgego dzié ztozenia niniejszego swiadczenia
nie s$wiadczylem pracy na podstawie stosunkow cywilnoprngah dlaktoregokolwiek
podmiotu przygotowujacego wniosek/projekt bedacy przedmiotem oceny lub
wniosek/projekt konkuracy o dofinansowanie z wnioskiem/projektemedicym
przedmiotem oceny,

p) nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie
bytem czionkiem organdw zadzapcych i nadzorczychktoregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosek/projekt bedacy przedmiotem oceny lulwniosek/projekt
konkurupcy o dofinansowanie z wnioskiem/projekteraicym przedmiotem oceny,

N nie jestem i w okresie roku poprzedgaggo dzié ztozenia niniejszego siadczenia nie
bytem wspdlnikiem, udzialowcem lub akcjonariuszektoregokolwiek podmiotu
przygotowujacego wniosek/projekt bedacy przedmiotem oceny lulwniosek/projekt
konkurupcy o dofinansowanie z wnioskiem/projektegaicym przedmiotem oceny.

W przypadku powzicia informacji o istnieniu jakiejkolwiek okoliczdoi mogcej budzé
uzasadnione wipliwosci, co do mojej bezstrondo w odniesieniu do przekazanego mi do oceny
wniosku/projektu, zobowkuje sie do niezwilocznego jej zgloszenia nasmie instytucji
organizujcej konkurs oraz wykzenia st z dalszego uczestnictwa w procesie oceny.

(podpis)

OUstawa z dnia6 grudnia 2006 r.o zasadach prowadzenia polityki rozwoju

Art. 31 ust. 4. Ekspert, przed przysieniem do oceny projektu, sktada instytucji kotaygej z jego ustugi
oswiadczenieze nie zachodztadna z okolicznézi powodujicych wykczenie go z udziatu w ocenie projektu na
podstawie ustawy, o ktérej mowa w ust. 3, otaznie zachodg zadne okolicznéci mogice budzt uzasadnione
watpliwosci co do jego bezstronso wzgledem podmiotu ubiegagego s¢ o dofinansowanie lub podmiotu, ktéry
zlozyt wniosek flgdacy przedmiotem oceny. @iadczenie jest sktadane pod rygorem odpowiedziainkarnej za
sktadanie falszywych zezhao czym nalgy sktadagcego poucz§ przed ziageniem éwiadczenia.

[MKodeks karny

Art. 233. § 1. Kto, skladaf zeznanie mage shiy¢ za dowdd w pogpowaniu gdowym lub innym pospowaniu
prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje niepgalwd zataja prawg podlega karze pozbawienia wodod
do lat 3.

§ 2. Warunkiem odpowiedzialgad jest, aby przyjmujcy zeznanie, dziatle w zakresie swoich uprawmieuprzedzit
zeznajcego o odpowiedzialroi karnej za fatszywe zeznanie lub odebrat od nigggrzeczenie.

§ 3. Nie podlega karze, kto, nie wiedzo prawie odmowy zeznania lub odpowiedzi na pgtaskiada fatlszywe
zeznanie z obawy przed odpowiedzidlrie karrg grozaca jemu samemu lub jego najidizym.

§ 4. Kto, jako biegty, rzeczoznawca lub ttumaczepistawia fatszywopini¢ lub ttumaczenie mage stty¢ za dowod
w postpowaniu okrélonym w § 1, podlega karze pozbawienia wabialo lat 3.

§ 5. id mae zastosowanadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawetagisind jej wymierzenia, jeeli:

1) falszywe zeznanie, opinia lub ttumaczenie dogyokoliczndgci nie mogcych mi€ wplywu na rozstrzygercie
sprawy,

2) sprawca dobrowolnie sprostuje falszywe zeznaropjnie lub tlumaczenie, zanim nagi, chociaby
nieprawomocne, rozstrzygie sprawy.
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§ 6. Przepisy § 1-3 oraz 5 stosuje ailpowiednio do osoby, ktéra sktada falszyweiadczenie, jeeli przepis ustawy
przewiduje maliwos¢ odebrania éwiadczenia pod rygorem odpowiedziadopkarne;.

[IT0Kodeks posgpowania administracyjnego — rozdziat 5: Wyhczenie pracownika oraz organu

Art. 24. § 1. Pracownik organu administracji pubtiej podlega wyiczeniu od udziatlu w pogtowaniu w sprawie:

1) w ktorej jest strapalbo pozostaje z jedree stron w takim stosunku prawnyse, wynik sprawy mge mie wptyw
na jego prawa lub obowaki,

2) swego maidonka oraz krewnych i powinowatych do drugiego stapn

3) osoby zwdzanej z nim z tytutu przysposobienia, opieki lubédiali,

4) w ktorej byt swiadkiem lub biegtym albo byt lub jest przedstawiem jednej ze stron, albo w ktorej
przedstawicielem strony jest jedna z os6b wymieygbrnw pkt 2 i 3,

5) w ktorej brat udziat w szej instancji w wydaniu zaskamej decyzji,

6) z powodu ktorej wszemo przeciw niemu dochodzenie showe, posipowanie dyscyplinarne lub karne,

7) w ktérej jedn ze stron jest osoba pozogta wobec niego w stosunku nagltmcici stuzbowe;.

§ 2. Powody wylczenia pracownika od udziatu w pgsbwaniu trwag takze po ustaniu maénstwa (8 1 pkt 2),
przysposobienia, opieki lub kurateli (8 1 pkt 3).

§ 3. Bezpéredni przetaony pracownika jest obowZany na jegozadanie lub nazadanie strony albo z ugdu
wytaczy¢ go od udziatu w pogpowaniu, jeeli zostanie uprawdopodobnione istnienie okoliégznaie wymienionych
w 8 1, ktére mog wywotat watpliwos¢ co do bezstronrioi pracownika.

§ 4. Wyhczony pracownik powinien podejmowaylko czynndci nie cierpiace zwioki ze wzgidu na interes
spoteczny lub wany interes stron.

Art. 25. § 1. Organ administracji publicznej podiegvylaczeniu od zalatwienia sprawy dotycej intereséw
majatkowych:

1) jego kierownika lub oséb pozosteych z tym kierownikiem w stosunkach ofi@nych w art. 24 8§ 1 pkt 21i 3,

2) osoby zajmujcej stanowisko kierownicze w organie beg@eanio wy:szego stopnia lub oséb pozostaich z nim
w stosunkach okésonych w art. 24 § 1 pkt 2 i 3.

§ 2. Przepis art. 24 § 4 stosuje sdpowiednio.
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Zalcznik C2

Deklaracja poufnosci eksperta

Ja, nkej podpisany / podpisana, niniejszym deklarag¢ zobowazuje sie utrzyma w tajemnicy i
poufnaici wszelkie informacje i dokumenty, ktére zostaty mpawnione, przygotowane przeze
mnie w trakcie procedury oceny wnioskéw lub wynik& z procesu oceny i rekomendacji
projektéw ubiegajcych st o dofinansowanie w ramach Programu Operacyjnefyasinuktura i
Srodowisko.

Zgadzam s réwniez, aby nabyte przeze mnie informacje i spdeane dokumenty byly
uzywane wyhcznie w procesie oceny projektow zgtoszonych w i@merogramu Operacyjnego
Infrastruktura iSrodowisko oraz kontroli upowaionych instytucji realizowanych w ramach
POIiS.

Imie i nazwisko

Podpis

Data
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