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ZALECENIA nr 6/2010
Instytucji Zarz adzajacej
Programem Operacyjnym Infrastrukturai  Srodowisko (IZ POIi S)

w sprawie

stosowania dokumentu pn.: ,Wymierzanie korekt finan sowych za naruszenia prawa zaméwie n
publicznych zwi gzane z realizacj q projektow wspotfinansowanych ze  srodkéw funduszy UE”
(dalej jako ,taryfikator”).

I. Cel i zakres stosowania ,taryfikatora”

1.

Celem ,taryfikatora” jest ustalenie zasad wymierzania korekt finansowych za naruszenia przy
udzielaniu zamoéwien publicznych, wspoétfinansowanych ze srodkéw PO IiS.

Dokument nie zawiera zamknietego katalogu mozliwych naruszen w obszarze zamoéwien
publicznych. Jezeli dane naruszenie nie zostato ujete w katalogu znajdujgcym sie w tabelach
Jaryfikatora”, nalezy przyjg¢é wskaznik procentowy odpowiadajacy najblizszej rodzajowo
kategorii naruszenia.

W sytuacji kiedy w wyniku przeprowadzonej kontroli zostang stwierdzone naruszenia zawarte
w raporcie sporzadzonym w wyniku audytu KE w zakresie zamowien publicznych
przeprowadzonym w latach 2005-2008, a jednoczesnie naruszenia te nie zostaty wskazane w
Jaryfikatorze”, zaleca sie stosowanie stawek korekt finansowych w  wysokosci
zaproponowanej przez KE.

Il. Ramy czasowe obowi azywania ,taryfikatora” w brzmieniu nadanym aktualiz acja

4.

Od dnia doreczenia pisma Ministra Rozwoju Regionalnego z dn. 7 kwietnia br. (znak: DKF-IV-
8121-28-GB/10, NK: 45929/10), nalezy stosowaé ,taryfikator” w brzmieniu nadanym
aktualizacja.

Oznacza to, ze niezaleznie od momentu wszczecia postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego, instytucja odpowiedzialna za prowadzenie kontroli zaméwien publicznych
zobowigzana jest do stosowania zaktualizowanej wersji dokumentu, co najmniej w zakresie:

» zmodyfikowanych zasad wymierzania korekt zamieszczonych w czesci opisowej
Jaryfikatora”,

» zmienionych stawek korekt,
» kategorii narusze n.

W sytuacji kiedy postuzenie sie zaktualizowang wersjg ,taryfikatora” nie bedzie mozliwe ze
wzgledu na odmienne brzmienie przepiséw prawa zamoéwien publicznych obowigzujacych w
momencie wszczecia postepowania, nalezy w sposob odpowiedni stosowac¢ poprzednig
wersje taryfikatora”. Niemniej, odstepstwo od stosowania aktualnej wersji dokumentu
nastepuje jedynie w odniesieniu do wskazanych elementéw (opis naruszenia i kwalifikacja
prawna), zas w pozostatym zakresie (ogélne zasady, stawki korekt) obowigzujg postanowienia
znowelizowanego ,taryfikatora”.




Jako przykiad obrazujacy wystepowanie wskazanego odstepstwa mozna wymieni¢ sytuacje,
gdy kontrolowane postepowanie o zamOwienie wszczeto zgodnie z przepisami ustawy Pzp
obowigzujgcymi do dnia 24.10.2008 r., ktére zakazywaty modyfikacji tresci siwz w zakresie
kryteriow oceny ofert, warunkéw udziatu w postepowaniu oraz sposobu oceny ich spetniania.
Ze wzgledu na fakt, ze w wyniku aktualizacji ,taryfikator” zostat w petni zharmonizowany z
obecnie obowiazujacymi przepisami prawa zamoéwien publicznych, ktére nie przewidujg
zadnego ograniczenia jesli chodzi o mozliwos¢ modyfikacji tresci siwz, w podanej sytuacji
odpowiednie zastosowanie znajdzie pierwsza wersja ,taryfikatora”.

lll. Zakres zmian wprowadzonych w wyniku aktualizacji ,t aryfikatora”

8.

10.

11.

12.

Dostosowanie opis6w naruszen do znowelizowanych przepiséw ustawy Prawo zamoéwien
publicznych przyjetych na mocy ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Prawo
zamodwien publicznych oraz ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (tzw. mata
nowelizacja) oraz ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy — Prawo zamoOwien
publicznych oraz niektérych innych ustaw (tzw. duza nowelizacja).

Okreslenie funkcji jaka petni ,taryfikator”, tj. instrumentu stuzacego do okreslania sposobu
oszacowania wielkosci szkody za naruszenia ustawy Pzp.

Zmodyfikowane zasady wymierzania korekt zamieszczonych w czesci opisowej ,taryfikatora”,
polegajagce m.in. na jednoznacznym wskazaniu, ze proponowane wskazniki procentowe
korekt zostaly oznaczone w sposéb maksymalny, za$ w razie zaistnienia uzasadnionych
okolicznosci mogg one ulec obnizeniu.

Zmienione stawki korekt zawartych w poszczegdllnych tabelach (w niektorych przypadkach
okreslono ich warto$¢ za pomocg przedziatu liczbowego).

Wprowadzenie nowych kategorii naruszen. Jesli w wyniku zakonczonych dotychczas kontroli
zamoéwien publicznych nie ustalono korekty finansowej za naruszenia zawarte w
rozszerzonym aktualizacja katalogu nieprawidtowosci, nalezy przeprowadzi¢ powtdrng
weryfikacje i zastosowa¢ korekte w odpowiedniej wysokosci.

IV. Okre slenie charakteru prawnego ,taryfikatora”

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Podstawe prawng dla natozenia korekty stanowia odpowiednie postanowienia umowy o
dofinansowanie.

Na mocy zapisow umowy o dofinansowanie projektu beneficjent przyjmuje na siebie
obowigzek realizacji projektu zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i zasadami
obowigzujgcymi w systemie realizacji PO IiS oraz wytycznymi MRR.

Jednym z wymogow okreslonych w umowie o dofinansowanie jest mozliwos¢ uznania
wydatkdw za kwalifikowalne, jesli zamoéwienie publiczne zostalo udzielone zgodnie z
przepisami Pzp oraz zasadami okreslonymi w Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkéw w ramach PO IiS.

Ponadto, na mocy postanowien umowy o dofinansowanie beneficjent przyjmuje zobowigzanie
stosowania Wytycznych w zakresie kontroli realizacji PO 1iS, w tym réwniez poddania sie
kontroli zamowien publicznych w ramach ktoérej nastepuje weryfikacja postepowania
zamawiajgcego pod katem naruszen wymienionych w taryfikatorze”.

Sankcjami jakimi dysponuje wiasciwa instytucja na wypadek nieprzestrzegania postanowien
umowy o dofinansowanie sa;

a) mozliwos¢ odmowy czesci lub catosci dofinansowania dla umowy, ktéra zostata
zawarta niezgodnie z obowigzujacymi w PO liS zasadami zawierania uméw (§ 13 ust.
7 wzoru ogolnego umowy o dofinansowanie),

b) zwrot srodkéw nieprawidtowo wykorzystanych w trybie i na zasadach przewidzianych
w ustawie o finansach publicznych (§ 17 umowy o dofinansowanie).

W tresci zaktualizowanego ,taryfikatora” okreslono expressis verbis funkcje jakg on peni, .
instrukcji postepowania stuzacej do okreslenia sposobu oszacowania wielkosci szkody za
naruszenia ustawy Pzp, skierowanej do instytucji odpowiedzialnej za prowadzenie kontroli




19.

zamoéwien publicznych i nakladanie korekt w przypadku naruszeh zasad zamoéwien
publicznych.

Zgodnie z Zalgcznikiem nr 2 do Wytycznych w zakresie kontroli realizacji PO 1iS jak réwniez
zapisami zawartych porozumien miedzyinstytucjonalnych na mocy, ktérych nastgpito
oddelegowanie zadan w zakresie kontroli zamowien publicznych i nakiadania korekt,
instytucjg odpowiedzialng za wymierzenie korekty finansowej jest co do zasady IP Il, zas
ostatecznie decyzje rozstrzygajacg w sprawie ustalenia wysokosci korekty, po skorzystaniu
przez beneficjenta z mozliwosci ztozenia odwotania, podejmuje IP.

V. Relacja pomi edzy ,taryfikatorem”a  Zaleceniami w zakresie sposobu korygowania wydatkow
nieprawidtowo poniesionych w ramach Programu Operac yjnego Infrastrukturai  Srodowisko

20.

21.

22.

23.

24.

Niezaleznie od obowigzku stosowania zaktualizowanej wersji taryfikatora”, nalezy
korzystaé z opracowanych przez 1Z PO |iS Zaleceri w zakresie sposobu korygowania
wydatkow nieprawidtowo poniesionych, ktore szczeg6towo okreslajg sposéb postepowania
podczas korygowania nieprawidtowosci.

Tres¢ taryfikatora” oraz zapiséw zawartych w pkt 3.3.2) Zaleceri wykazuje istnienie
pewnej odrebnosci.

Polega ona na doprecyzowaniu w Zaleceniach pojecia stopy dofinansowania, ktore jest
jednym z elementow wzoru stuzacego do obliczania wysokosci korekty.

Zalecania wskazujg ze pojecie to odnosi sie do dofinansowania ze srodkéw publicznych,
zaréwno unijnych jak i krajowych.

Biorac pod uwage, ze rdznica ta stanowi jednoczesnie dostosowanie zasad wymierzania
korekt do obowigzujacych przepisdw ustawy o finansach publicznych, wszystkie instytucje
dziatajace w systemie PO 1iS zobowigzane sg do podejmowania dziatan stosownie do
regulacji przewidzianych w Zaleceniach w zakresie sposobu korygowania wydatkow.

Instytucja Zarz adzajaca



