Sprawozdanie z konferencji konsultacyjnej
Indykatywnego wykazu indywidualnych projektéw kluczowych, w tym duzych,
dla Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko,
w zakresie infrastruktury energetycznej i spoteczagj

Organizacja: Ministerstwo Rozwoju Regionalnego (Departament Kgoacji Programow
Infrastrukturalnych), przy udziale Ministerstwa @odarki, Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Ministerstwa Zdrna, Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyszego

Lokalizacja: Sala Centrum Konferencyjno-Kongresowego AkadernlinkRzej w Krakowie,
Al. 29 listopada 46, Krakéw

Data: 16 kwietnia 2007 r.

Przedmiotem niniejszego sprawozdania jest opis bpege konferencji konsultacyjnej
w zakresie indykatywnej listy indywidualnych projéw kluczowych z zakresu infrastruktury
energetycznej i spotecznej w ramach PO InfrastraktuSrodowisko, ktéra odbyta i
16 kwietnia 2007 roku w Krakowie.

W konferencji konsultacyjnej listy projektow, v udziat 97 osob. Uczestnicy konferenciji
reprezentowali takie instytucje i organizacje jakinisterstwa i urgdy centralne, urgly
marszatkowskie, urzrly wojewddzkie, miasta na prawach powiatu, uczelnie
przedsgbiorstwa, firmy konsultingowe.

Konferencg prowadzit Janusz Mikuta, Podsekretarz Stanu w $fanstwie Rozwoju
Regionalnego przy wspoétudziale Olafa Gajla , Podsekza Stanu w Ministerstwie Nauki i
Szkolnictwa Wyszego, Anny Kacprzyk, Dyrektora Departamentu Fungiuropejskich w
Ministerstwie Gospodarki, Moniki Smale Dyrektora Departamentu Strategii Kultury i
Funduszy Europejskich w Ministerstwie Kultury i [Bdrzictwa Narodowego, Tomasza
Banachowicza, Starszego Specjalisty w Departamerféimduszy Strukturalnych i
Programéw Pomocowych w Ministerstwie Zdrowia orazodtawa Orliskiego, Zasfpcy
Dyrektora Departamentu Koordynacji Programéw Irtfidduralnych w Ministerstwie
Rozwoju Regionalnego.

Po powitaniu zgromadzonych Minister Janusz Mikut@dwit agend spotkania oraz dokonat
wprowadzenia do tematyki indykatywnego wykazu prtijer.

Nastpnie gtos zabrat Jarostaw Giski z Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, ktéry do&b
szczegoOtowej prezentacji na temat celu konsulthgimonogramu prac, podziatu projektow
na liscie oraz przedstawit dotychczasowe wyniki konsyiltaa pdrednictwem strony
internetowe]j oraz korespondencji otrzymanej przezidterstwo Rozwoju Regionalnego.

Przedstawiciele poszczegoélnych resortéw dokonazemtacji list projektow kluczowych w
ramach priorytetow, dla ktorych pedriunkcje Instytucji Péredniczcej w ramach Programu
Operacyjnego ,InfrastrukturaSrodowisko”.

W trakcie dyskusji poruszono nagtijace kwestie:

I. Horyzontalne



> kwesti zastosowanej metodologii wyboru projektow do iratykvnego wykazu
indywidualnych projektéw kluczowych PGli
> kursu euro dotyegego przeliczanigrodkéw PO IS .

ll. Sektor energetyki

» kwalifikowania wydatkow, ktére w przypadku projettdbjetych pomog publiczra
moa by¢ ponoszone dopiero od momentu udzielenia notyfikaegpz KE,

* mozliwosci wiaczenia do indykatywnej listy projektéow z zakresuopitetu X
»Infrastruktura energetyczna przyjazsradowisku”,

» wsparcia dla ograniczenia emisji CO2 .

lll. Sektor kultury

» kwestk finansowania projektéw Kopalni Soli ,Wieliczka”,

» mozliwos¢ wiaczenia do wykazu indywidualnych projektéw kluczovwyarojektu pt.
,Budowa Centrum Edukacji Artystycznej” w GorzowigeWopolskim,

» mozliwos¢ wiaczenia do wykazu indywidualnych projektéw kluczowyarojektu pt.
,Ochrona dziedzictwa kulturowego w Toruniu i rozvdjystyczny miasta”.

IV. Sektor ochrony zdrowia

> mozliwosé finansowania w ramach PGSlizaktadow opieki zdrowotnej, dla ktérych
organem zatgycielskim nie jest wisciwy minister,

> mozliwosé finansowania w ramach XllIl osi priorytetowej POI{w szczegdIngci
dziatania 13.2) jednostek samauim terytorialnego,

» kwestk marginalizowania problemu rehabilitacji.

V. Sektor szkolnictwa wyzszego

* mozliwosci zastosowania procedury konkursowej,
* mozliwosci tworzenia listy rezerwowych projektow,
* poziomu dofinansowania projektow,

* minimalnej wartdci projektu.

Pytania dotyczce sektora energetyki — konferencja konsultacyjnaridykatywnego
wykazu indywidualnych projektow kluczowych, w tym duzych, dla Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, w zakresie infrastruktury
energetycznej i spotecznej.

Krakdéw, 16 kwietnia 2007 r.

1. Jacek Sawicki Dyrektor Departamentu Inwesty€iBGIE S.A.:

a) Dlaczego wykaz indykatywny nie obejmuje osirptedowej X ?



W ramach osi X zaktadacsize wszystkie dziataniagha realizowane w trybie konkursowym.
Na obecnym etapie brak jest aliaosci oszacowania jakie i ile dych projektdw zostanie
wybranych do realizacji. MG przeprowadzito ankietsréd przedsibiorstw w zakresie
przygotowywanych projektéw do realizacji w tym pyitecie, jednak ich il&, warta¢ oraz
podobny zakres oddziatywania unietfiwia ich umieszczenie na stie kluczowych
projektow przed rozstrzygggiem procedury konkursowej

b) Czyijak ména zmient cele szczegotowe osi Xl w konsekwencji zmianynkém
gospodarczych narzuconej przez KE?

Program  Operacyjny  zostat  oficjalnie  prdy] przez Rad  Ministrow
w dn. 29 listopada 2006 r. Obecnie rozpoczyrqaosrbces negocjacji z Komisjguropejsk
dotyczcy weryfikacji i akceptacji zapisow w PCBli

C) W jakiej kolejngci bedg realizowane projekty rezerwowe?

Realizacja projektow z listy indykatywnegdizie s¢ odbywata zgodnie z ,Wytycznymi w
zakresie jednolitego systemu zgizania i monitoringu projektéw indywidualnych zggdh

z art. 28 ust. 1 pkt.1 Ustawy z dnia 6 grudnia 200©® zasadach prowadzenia polityki
rozwoju”.

Instytucja odpowiadaga za zawieranie umoéw, podpisuje ungaavdofinansowanie projektu
rezerwowego po uzyskaniu zgodny Instytucji Zdeapce;.

O udzieleniu dofinansowaniadizie decydow&
- dostpnas¢ srodkow,

- stopieh gotowdaci do realizacji projektu,

- strategiczny charakter projektu.

2. StefanZimmer, PSE S.A.

a) Realizacja niektérych projektow nddie skga poza rok 2013. Czy przyznamnedki
dotycz tylko okresu 2007-2013 czy odngsi do pethego okresu realizacji tego
projektu?

Zgodnie z ,Wytycznymi w zakresie kwalifikowania watkow w ramach POS$P’ koncowa
data kwalifikowania wydatkow dla projektu nie peowykraczé poza dat 31 grudnia 2015 r.

b) Jak kedzie wygtdat (funkcje, struktura, kompetencje) jednolitytegszarzdzania i
monitoringu?

Jednolity system zagdzania i monitoringu zostato przedstawiony w ,Wozgych w
zakresie jednolitego systemu zgizania i monitoringu projektow indywidualnych zggdh
z art. 28 ust. 1 pkt.1 Ustawy z dnia 6 grudnia 2@6zasadach prowadzenia polityki
rozwoju” .

3. Maciej Margosiak :



Czy istnieje jeszcze wlivos¢ umieszczenia na stie projektow kluczowych kolejnych
inwestycji. Jeeli tak — to do kiedy mioa takie projekty jeszcze zgtagézaCzy ewentualne
wpisanie takich projektow me skutkdw usueciem obecnej listy zgtoszonych projektow?

Na obecnym etapie tworzenia listy indykatywnej,ztiveo$¢ zgtaszania nowych projektow
jest zgodna z terminem trwania konsultacji spotgchn

Pytania dotyczce sektora kultury — konferencja konsultacyjna Indykatywnego
wykazu indywidualnych projektow kluczowych, w tym duzych, dla Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, w zakresie infrastruktury energetycznej
I spotecznej.

Krakéw, 16 kwietnia 2007 r.

1. Wiktor kdrzejec, Akademia Sztuk gknych w Warszawie

Czy istnieje miiwos¢ tqczeniasrodkow w ramach tego samego projektu? Czy istnieje
maliwos¢ uzyskaniasrodkébw na r@éne projekty dla tej samej instytucji w ramach
Programu Operacyjnego Infrastrukturaiodowisko?

W ramach jednego projektu (w rozumieniu Art. 5,. ®stustawy o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju: ,przedsiwziccia realizowanego w ramach programu operacyjnego na
podstawie umowy o dofinansowanie, zawieraneigdzy beneficjentem a instytuc]
zarzadzapca, instytuch posrednicaca albo instytucg wdrazajaca”) nie mazna korzysta
jednoczénie ze srodkow dostpnych w ra@nych programach operacyjnych lubzmgch
priorytetach/dziataniach jednego programu operaggn Istnieje mdiwos¢ zgtaszania do
realizacji w ramach jednego lub kilkuard/ch programéw operacyjnych poszczegdéinych
etapow jednej inwestycji (np. budowy nowego obi¢kiiko oddzielnych projektow, jednak
rozwiazanie to wymaga szczegotowego przedstawienia  sirpkt wydatkow

z uwzgkdnieniem elementéw kwalifikowalnych w ramachzétago z projektow.

Jednocza@ie, instytucja (beneficjent) nie uzyska dofinansowanie z&odkoéw
strukturalnych rénych projektéw realizowanych zgodnie z pretymi zapisami

(w tym ,linia demarkacyja”) w ramach jednego programu operacyjnego (np.iSP |
lub kilku programéw (np. POSj PO KL, RPO).

2. Jarostaw Chwatek, Kopalnia Soli ,Wieliczka”:

a) Co zadecydowato o odrzuceniu przekazanych w roR6 péojektow (w tym m.in.
najistotniejszego i najbardziej zaawansowanego riezmie, organizacyjnie i
finansowo projektu ,Udogpnianie najstarszych zabytkowych wyrobisk
gorniczych poprzez modernizasfedniowiecznego szybu Regis”)?

Udzielenie wizace] odpowiedzi na temat mlovosci realizacji w ramach Xl osi
priorytetowej PO & projektu "Udostpnianie najstarszych zabytkowych wyrobisk gorniteyc



poprzez modernizagiredniowiecznego szybu Regisédzie maliwe dopiero po uzyskaniu
oficjalnego stanowiska wypracowanego w drodze kibasjuipomidzy MKIDN, MRR i MG.

3. Jacek Jeremicz, Uid Miasta Gorzow Wielkopolski:

a) Czy istnieje mbiwos¢ wigczenia projektu Pt. ,Budowa Centrum Edukacji
Artystycznej” w Gorzowie Wielkopolskim (projekt pheje sa¢ koncertow i 3
szkoly artystyczne — ma charakter ponadregionalnytransgranicza) do
Indykatywnego wykazu indywidualnych projektow lkdugzh, w tym diych, dla
Programu Operacyjnego Infrastruktura Srodowisko ze wzetlu na fakt, 4
przeds¢wziccie to jest w peini przygotowane do realizacji,.tposiada peta
dokumentagj budowlar, studium wykonalnci oraz pozwolenie na bude®

Na obecnym etapie prac MKIDN nie planuje umiesz@anindykatywnym wykazie
indywidualnych,projektéw kluczowych dla XlI osi priytetowejProgramu Operacyjnego
Infrastruktura iSrodowiskoprojektu ,Budowa Centrum Edukacji Artystycznej”.

Niezaleznie od powyszego, projekt ma by zgloszony do konkursu, ktéry zostanie
przeprowadzony po zatwierdzeniu PQ firzez Komis} Europejsk. Decyzja o przyznaniu

srodkéw na dofinansowanie zadania z Europejskiegad&szu Rozwoju Regionalnego
zostanie podfa w drodze dwuetapowej procedury w oparciu o pteykryteria dosfpu

i gotowasci. Kryteria wyboru projektbw w ramach pegbwania konkursowego oraz
informacje o naborze projektovedys umieszczane na stronie internetowej MKiDN.

4. Grzegorz Grabowski, Dyrektor Wydziatu KulturyrZgd Miasta Torunia;
Mirostawa Romaniszyn, Biuro Miejskiego Konserwat@ebytkow;
Marek Rubnikowicz, Muzeum Okgowe w Toruniu

Whioskujemy o wpisanie na ksihdykatywm projektéw kluczowych projektu pn. ,Ochrona
dziedzictwa kulturowego w Toruniu i rozwdj turygtyg miasta” (kczna wartd@é projektu
przekracza 20 min €, projekt ma charakter ponadreginy, Zespot Staromiejski zostat
uznany za Pomnik Historii i jest wpisany kisfwiatowego Dziedzictwa UNESCO) jako
projektu podstawowego w ramach Xll osi priorytetpwe

W odpowiedzi na propozycje projektow zgtoszonychramach konsultacji spotecznych
Indykatywnego wykazu indywidualnych projektow dol Xsi priorytetowej PO § , Minister
Kultury i Dziedzictwa Narodowego padj decyzg o0 nieposzerzaniu listy o zgtoszone
przeds¢wziccia. Niezalenie od powyszego, ww. projekty magoyé zgtoszone do konkursu,
ktory zostanie przeprowadzony po zatwierdzeniu RO przez Komisi Europejsk.
Pozytywna ocena projektow e¢dizie uzaleniona od stanu przygotowania inwestycji,
spetnienia kryteriow kwalifikowalri@i okreslonych w PO I8 oraz wytycznych Instytucji
Zarzadzapcej i Pdrednicacej. Kryteria wyboru projektbw w ramach pgsbwania
konkursowego oraz informacje o0 naborze projektdwdab umieszczone na stronie
internetowej MKIiDN.

Pytania dotyczce sektora zdrowia — konferencja konsultacyjna Indigatywnego wykazu
indywidualnych projektéw kluczowych, w tym duzych, dla Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko, w zakresie infrastruktury energetyczneji spoteczne;.

Krakow, 16 kwietnia 2007 r.



1. Agnieszka Latocha-Chaber, Szpital im. Jana &#wy Krakowie:

Dlaczego zaktady opieki zdrowotnej, dla ktorych aovgm zalgycielskim nie jest
wiasciwy minister nie magby¢ beneficjentem dziatania 13.27?

Kwestie dotyczce maliwosci aplikowania asrodki z funduszy strukturalnych przez zaktady
opieki zdrowotnej, utworzone przez jednostki saraduzterytorialnego zostaty rozstrzygte

w oparciu o przyta przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego dindlemarkacyja. W
zwiazku z powyszym w Programie Operacyjnym Infrastrukturgrodowisko JST znajdzie
wsparcie tylko dla infrastruktury ratownictwa medgego. Pozostate inwestycje w
samoradowych zaktadach opieki zdrowotnej sisve s3 w ramach regionalnych programéow
operacyjnych.

2. Pawel Kryzan, U Miasta Szczecin, Wydziat Zdrowia i Polityki Spcteej:

Czy jednostki samagdu terytorialnego bdq mogty stara sie o wsparcie w ramach
XIlI osi priorytetowej POI§, a w szczegoéldoi dziatania 13.2?

Jednostki ochrony zdrowia podlegednostkom samagdu terytorialnegomoga otrzyma&
wsparcie w ramach dziatania 13.1 w zakresie ratomwai medycznego, natomiast nie jest
mozliwe wsparcie dlgednostki samorau terytorialnegav ramach Dziatania 13.2, ponieiva
beneficjentami Dziatania 13.2 gponadregionalne jednostki ochrony zdrowia prowaézo
przez ministréw i akademie medyczne

Dlaczego w osi priorytetowej nie jest traktowanaopytetowo sprawa rehabilitaciji,
ktéra jest naturalp konsekwengj leczenia osob ulegagych wypadkom i ktora
decyduje o powrocie 0sOb ulegeych wypadkom na rynek pracy?

Nieumieszczenie w dziataniu 13.1 dotycym systemu ratownictwa medycznego zagadnie
zwiazanych z rehabilitagjwynika ze specyfiki tej dziedziny ochrony zdrowBystem ten
stiwy osobom w stanie nagtego zaggoia zdrowia lubzycia. Program Operacyjny
Infrastruktura iSrodowisko przewiduje m.in. zakup nowoczesnego gprmedycznego do
diagnostyki i leczenia oséb w stanie nagtego zayia zdrowotnego orazrodkow
transportu sanitarnego, przebudommodernizagj obiektow zwiyzanych z ochrapzdrowia,
modernizagi baz lotniczego pogotowia ratunkowego oraz wspardi centrow
powiadamiania ratunkowego. JednatEe naley zwrécké uwag na fakt, ze srodki z
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego przzome na dziatania zwdane z
ratownictwem medycznym stanawedynie_uzupetnienigrodkéw budetu pastwa.

Pytania dotyczce sektora szkolnictwa wyszego — konferencja konsultacyjna
Indykatywnego wykazu indywidualnych projektéw kluczowych, w tym duzych, dla
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, w zakresie infrastruktury

energetycznej i spotecznej.
Krakéw, 16 kwietnia 2007 r.

1. Kazimierz Dec, Akademia Pedagogiczna w Krakowie
a. Czy koszty poniesione przed 1 stycznia 2007 r.akardentagj projektow
bedgq refundowane?



Wydatki ponoszone na projekty przed 1 stycznia 2084 nie mog by¢ refundowane.

b. Koszt inwestycji jest podany jako orientacyjny nazipmie 11,5 min €.
Obecnie po uaktualnieniu cen jest on znacznigsayy W jaki sposébebizie
pokrywany wzrost cen?

Kwota zawarta w Indykatywnym wykazie indywidualnygbrojektéw dla Programu
Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko nie podlega zmianom i jest to maksyméwata
jaka beneficjent mee dosta.

2. Mieczystaw Doskocz, Uniwersytet Rzeszowski:
Prosba o wyznaczenie terminu indywidualnej konsultazgiem przedstawienia
szerszej argumentacji uzasadai@gj aplikacje.

W najblizszym czasie przewidujeegsindywidualne spotkania z beneficjentami znajdymi
si¢ na indykatywnym wykazie indywidualnych projektowadProgramu Operacyjnego
Infrastruktura iSrodowisko.

3. Piotr Lysa, Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi:
a. Z czego wynika bardzo gk zrownowgenie mgdzyregionalne liczby i kwot
projektéw dominaejkilku najwikszych grodkéw akademickich?
i. Pook. 90 min € Gdsk, Warszawa, Poznat od,
ii. Relatywnie niskie finansowaniesrodkow akademickich Krakowa,
Wroctawia, Szczecina (28 — 38 min €)
iii. Marginalne finansowanie pozostatyckradkow: Koszalin, Tora (ok.
10 min €) i brak innychssodkéw akademickich.

Koniecznd¢ koncentracji srodkdw na najlepszych uczelniach w kraju kszieych
w zakresie nowoczesnych technologii oraz podnigsigakadci ksztalcenia na tych
kierunkach dziki wykorzystaniu technologii informacyjnych i komigacyjnych na
uczelniach
b. Z czego wynika finansowanie prawie 130 min € nastycje spoza priorytetu
(nowoczesne technologie, naukiste, technika i przyrodnicze) — max. Limit
okreslony w POIS 25 %.

Wsparcie innych kierunkow ksztalcenia poza naukgeigtymi i technicznymi pozwoli na
realizacg niezlzdnych inwestycji o charakterze horyzontalnym podaogch metody
i warunki procesu dydaktycznego, zwlaszcza popraewestycje w infrastruktigr
spoteczéstwa informacyjnego (nowoczesne metody ksztatcemBgrmatyzacja procesu
dydaktycznego) oraz inwestycje w infrastruktutowarzyszca, wykorzystywan przez
studentow. Pozwoli to wzmoaghszanse absolwentow pozostatych uczelnisaych na rynku

pracy.

c. Dlaczego zdecydowanoesna przygcie listy projektow wyczerpggych cata
kwot, zamiast pozostawiznaczig kwotk srodkéw dla konkursow



Ze wzgkdu na ck¢ przyspieszenia realizacji inwestycji zwtaszczardmopod uwag jak
wyglada obecnie rynek budowlany.

d. Jak ustalono relagf PORPW w zakresie szkolnictwazezego a Pr. XIV i czy
brak projektow z woj. podkarpackiego, podlaskiegdubelskiego,
swietokrzyskiego i warmisko — mazurskiego w PR XIV jest zamierzony? Opis
Priorytetu XIV nie wyklucza projektow.

Wykorzystanie cakxi alokacji na projekty z listy indykatywnej w sak@twie wyzszym ma
na celu wykorzystanie zalet tego sposobu przygat@varojektow, tj. przede wszystkim
wyboru projektow zgodnie z prayp strategy dla sektora, przyspieszenia procesu
inwestycyjnego oraz zagwarantowania pevenagealizacyjnej poprzez dodatkowe wsparcie
finansowe dla technicznego przygotowania inwesigikumentacja techniczna)

4. Wojciech Wydrychiewicz, Politechnikélaska — Gliwice:

Prosz o wyjanienie rozbienasci w informacjach przekazanych na marcowej konfgren
w MNiSW w Warszawie (Pan Minister Olaf Gajl) i ww@tach te w marcu na spotkaniu
Pana Ministra Jurgi z RegionajnKonferency Rektorowslgskich Uczelni Akademickich.
Rozbieénas¢ dotyczy wartéci kosztorysowej projektowanego zadania inwestgggn a
wartasci  dofinansowania. W Warszawie podande uczelnia otrzyma 100%
dofinansowania, czyli tak wkiad krajowy. Pan Minister Jurga zaprzeczyt stdzaj;c,
ze 15% uczelnia musi znatewe wiltasnym zakresie, bo ket nie posiadarodkéw na
dofinansowanie wktadu krajowego.

Maksymalny udziatsrodkow UE w wydatkach kwalifikowanych na poziomigojektu
wynosi 85%, minimalny wktad witasny beneficjenta wgn 0% wkiad krajowy zgodnie
z propozycy Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wgzego ma zostazapewniony zérodkow
budzetu pastwa.

5. Piotr Grzybowski, Politechnika €gtochowska:

Chcemy zwr6éi uwag na potrzeb stworzenia ,Centrum  energetyki
i biotechnologiisrodowiska” w Politechnice Gatochowskiej. Uczelnia planuje budow
budynku hybrydowego, w ktorym guéoby se przedmiotowe centrum. Centrum
petnitoby funkcje naukowe i dydaktyczne. Centralpgmktem projektu jest utworzenie
» Srodowiskowego laboratorium czystej i zréwnow@e] energii” centrum miatoby
swiadczy ustugi rownié na rzecz jednostek granicy energetycznej. Podatamgra
wspierajce dziataniu sektora energetyki z powodzeniem jonkg np. w Finlandii czy
Chinach. Grodek nie tylko zwkszylyby potencjat naukowo — badawczy sektora, ale
rowniez stymulowalo by dziatania zwdane ze stopniowym zgsbwaniu paliw
kopalnianych paliwami zé&édet odnawialnych. Ponadto centrum pozwoli na oh&aie
na Uczelni nowych kierunkéw.

(Zdgtoszenie projektu zostato zawarte gcie rezerwowe))



6. Grzegorz Jarbski, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu:

a. Uwaga do ,kryteriow kwalifikowania projektow” ; jetym ze strategicznych
celéw towarzysgych planowaniu dziatainwestycyjnych winno Bywsparcie
dla zmian w organizacji badanaukowych. Naly przetama tradycyjm
organizacg ze sztywnymi podziatami i badaniameday ré&nymi dziedzinami
nauki. Badania nad nowoczesnymi technologiami musze’ charakter
interdyscyplinarny.  Takie dziatania etly trudne do  realizacji
i w tradycyjnej strukturze. Czy ten elemeatiie uwzgldniany w kryteriach
oceny?

Kryteria oceny bda opracowane w niedtugim terminie.

b. ,Interdyscyplinarne centrum Nowoczesnych Technologilauczania”
Specjalndcig centrum stan sie badania na pograniczu fizyki, chemii, biologii
i nauk medycznych.

(Zdgtoszenie projektu zostato zawarte gcie rezerwowe)).

7. Czestaw gkowski, Uniwersytet Zielonogorski:
Uwagi dotyczce geografii indywidualnych projektéw kluczowychtym duych — w osi
priorytetowej X1V Infrastruktura Szkolnictwa ¥gyego.

jw. pkt. 3d

8. Jacek Bigda, Akademia Medyczna w Gsleu:

W osi priorytetowej Infrastruktura Szkolnictwa 38ego nie przedstawiono uzasadnienia
dla tak znacznej alokacjsrodkéw na rzecz projektow kluczowych. Powoduje to
praktycziy rezygnaat z procedury konkursowej — lista obejmuje wiele jgktmw
niewielkich, incydentalnych, egto marginalnych z punktu widzenia ogélnych zapiséw
programowych. Niewtpliwie zrozumiata jest preferencja projektéw nagkgizych, ale
zdecydowana wksza¢ innych projektow mogtoby by poddane ewaluacji

w procedurze konkursowej.

jw. pkt. 3a
9. Marcin Winiarczyk, Akademia Rolnicza w Szczecinie:
a. Czy przewiduje siutworzenie listy rezerwowej dla XIV Osi Priorytety)
POIiS ,Infrastruktura Szkolnictwa Wigzego”
Przewiduje si utworzenie listy rezerwowej dla XIV Osi Priorytetej POIRS.
b. Czy méliwe bedzie podniesienie kwoty dofinansowania (X/F@IiS)?
Kwota zawarta w Indykatywnym wykazie indywidualnygbrojektéw dla Programu

Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko nie podlega zmianom i jest to maksyméwata
jaka beneficjent mee dosta.



c. Kiedy kedzie wiadomo czy dokumenty i wytyczne detgzrzygotowania
studium wykonalni i formularze wniosku przestamie’ charakter roboczy
i bedgq wigzqce.

System wyboru i oceny projektéw w ramach Programper@cyjnego Infrastruktura i
Srodowisko opieré sie bedzie na przygotowanej przez beneficjenta dokumgintac
projektowej. Kluczowym elementem takiej dokumeritabgdzie dokument studium
wykonalngci. W celu wsparcia potencjalnych beneficjentow wogesie przygotowania
dokumentacji projektowej dla projektow realizowanyov ramach POS$i instytucje
posrednicace/instytucje wdrzajace (instytucje pérednicace |l stopnia) przygotowatly
zakresy studium wykonaldoi wymaganych dla poszczegolnych typow projektéw
realizowanych w ramach osi priorytetowej/dziatani®rzedmiotowe zakresy SW
zamieszczone zostaly na stronie internetowe;j MRR d po adresem:
http://www.funduszestrukturalne.gov.pl/NSS/progrémngjowe/poiis/studium/

d. Co zrobi beneficjent lub instytucja ggednicz;ca lub zarzdzayca, gdy po
rozstrzygrgciu przetargu kwota przyznana na realizagrojektu zostanie
znacznie przekroczona.

Kwota na realizagj projektu jest z géry okéona i nie ma maiwosci jej zwigkszenia
wskutek wynikéw przetargu. Chec nadal realizowainwestycg, beneficjent bdzie musiat
albo zweryfikow& (na nowo okréi¢) zakres niezéinych zada do wykonania w ramach
projektu, albo zwikszy poziom finansowania zaddet wkasnych .



