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1. OTWARCIE PIERWSZEGO DNIA |V POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO
PROGRAM OPERACYJNY INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO 2014 — 2020 (KM POIS
2014-2020) ORAZ PRZYJECIE AGENDY

Pani Malgorzata Wierzbicka, Zast epca Przewodnicz gcego KM POIi S, Dyrektor Departamentu
ProgramoOw Infrastrukturalnych w Ministerstwie Infrastruktury i Rozwoju (MIiR), otworzyta IV
posiedzenie KM POIiS. Przywitata wszystkich uczestnikéw, poinformowata, ze posiedzenie
poswiecone jest przede wszystkim zaprezentowaniu i przyjeciu kolejnych kryteriéw wyboru
projektéw w ramach POIiS 2014-2020 oraz rozpatrzeniu wniosku o powotanie grupy roboczej ds.
energetyki i efektywnosci energetycznej. W trakcie posiedzenia omdéwione zostang réwniez
czesciowe wyniki ewaluacji ex-ante instrumentéw finansowych. Zastepca Przewodnicz gcego KM
POIiS zaproponowata dodatkowy punkt do agendy drugiego dnia V posiedzenia KM POIiS,
dotyczacy zmiany preambuty do kryteribw wyboru projektéw. Poinformowata, ze materiat
dotyczacy ww. zmiany zostanie przestany do Cztonkéw KM 21 wrzesnia br. Zaproponowany
porzgdek obrad zostat przyjety.

2. PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW W RAMACH Il oOsI
PRIORYTETOWEJ

Prezentacja kryteriow wyboru stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Pan Rafal Gaczy nski, Przedstawiciel Ministerstwa Srodowiska, przedstawit proponowane do
przyjecia przez Komitet Monitorujgcy dodatkowe kryteria formalne oraz merytoryczne 1 i Il stopnia w
zakresie sektora srodowisko dla wybranych typow projektéw w ramach dziatania 2.1 Adaptacja do
zmian klimatu wraz z zabezpieczeniem i zwiekszeniem odpornosci na kleski zywiotowe, w
szczegoblnosci katastrofy naturalne oraz monitoring Srodowiska. Pan Gaczynski oméwit réwniez
propozycje korekty przyjetych wczesniej kryteriow wyboru projektéw w ramach dziatania 2.1 dla typu
projektdw Zapobieganie, przeciwdziatanie oraz ograniczanie skutkow zagrozen (dodanie kryteriow dla
podtypu dotyczgcego wsparcia w zakresie adaptacji laséw i lesnictwa do zmian klimatu).

W trakcie prezentacji Przedstawiciel MS omoéwit takze typy projektéw objetych ww. kryteriami oraz
poinformowat o rodzajach uwag zgtoszonych przez Cztonkéw KM w tym obszarze.

Prezentacja kryteriow wyboru stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

2.1 DYSKUSJA NAD PROPOZYCJAMI KRYTERIOW W RAMACH DZIALANIA 2.1

W ramach dyskusji nad propozycjami kryteriow dla Dziatania 2.1 jako pierwszy glos zabratl Pan
Wolfgang Munch , Przedstawiciel Komisji Europejskiej, ktéry na wstepie podziekowat Ministerstwu
Srodowiska za uwzglednienie czesci uwag KE. Zwrdcit natomiast uwage, ze w przypadku projektow
dotyczacych zabezpieczenia brzegéw morskich niezwykle istotne jest wykorzystanie doswiadczen
(zaréwno tych pozytywnych jak i negatywnych) zdobytych podczas realizacji inwestycji w perspektywie
2007-2013. Jego zdaniem przede wszystkim nalezy zwrdci¢é uwage na efektywnosé oraz zasadnosé
realizowanych umocnien brzegowych.

Nastepnie gtos zabratl Pan Przemystaw Kalinka , Przedstawiciel KE, ktory rowniez podziekowat, za
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uwzglednienie czesci zgltaszanych uwag. Podkreslit, Zze od samego poczatku wida¢ bytlo w zarysie
tworzonych kryteriow, ze bedg one przede wszystkim premiowaly projekty polegajgce na ochronie
biotechnicznej. Niemniej jednak jego zdaniem nie udalo sie uzyskaC konsensusu we wszystkich
kwestiach. Uzupetniajgc wypowiedz swojego poprzednika wskazat, ze intencjg zgtoszonych przez KE
uwag, byto przede wszystkim to, aby zapewnione zostalo zeby ze $rodkéw UE nie byly realizowane
inwestycje, ktére mogtyby by¢ postrzegane jako nie do konca potrzebne. Majgc na uwadze powyzsze
Pan Przemystaw Kalinka poinformowat, ze podtrzymuje zgtoszong wczesniej uwage, o koniecznosci
przeprowadzenia jeszcze przed ogtoszeniem pierwszych konkurséw ewaluacji projektow, ktore zostaty
zrealizowane ze $rodkéw POIiS 2007-2013. Przedmiotowa ewaluacja powinna objgé swoim zakresem
nie tylko kwestie s$rodowiskowe, ale takze aspekty zwigzane z zachowaniem trwatosci juz
zrealizowanych projektéw.

Pan Przemystaw Kalinka odniést sie rowniez do propozycji modyfikacji kryteriéw dla typu projektow
zapobieganie, przeciwdziatanie oraz ograniczanie skutkbw zagrozern polegajgcej na rozszerzeniu
katalogu beneficjentéw o jednostki organizacyjne Laséw Panstwowych. Poinformowalt, ze podtrzymuje
zgtoszong wczesniej uwage o braku uzasadnienia dla rozszerzania katalogu beneficjentow. Podkreslit,
ze obecne zapisy Programu Operacyjnego nie dajg podstaw do takiej zmiany. Poinformowat réwniez,
ze KE nie natozyta odgérnego maksymalnego limitu wsparcia dla strazy pozarnej (tak jak to miato
miejsce w RPO). Pan Przemystaw Kalinka podkreslit, Ze nie kwestionuje faktu istnienia zagrozenia
pozarowego w lasach, niemniej jednak zdaniem KE wiasciwym zrédlem finansowania tego rodzaju
dziatan powinien by¢ Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW).
Zdaje sobie réwniez sprawe, ze strona polska nie wykorzystata takiej mozliwosci i Programie Rozwoju
Obszaréw Wiejskich 2014-2020 nie zostalo przewidziane takie wsparcie.

Przedstawiciel KE za niewtasciwe uznat réwniez obserwowane aktualnie dziatania polegajgce na
coraz czestszym rozszerzaniu katalogu mozliwych do realizacji typow projektow oraz beneficjentow w
stosunku do wynegocjowanej pierwotnie wersji Programu (jako przyktad wskazat m.in. typ projektow
dotyczacych rozbudowy floty lodotamaczy, ktéry jego zdaniem nie zostat odzwierciedlony w zapisach
PO).

Odnoszac sie do pytan przedstawicieli KE jako pierwszy gtos zabratl Pan Minister Janusz Ostapiuk
ktéry zwrdcit uwage, ze podobnie jak w innych krajach europejskich w przypadku zagrozenia
pozarowego w pierwszej kolejnosci reaguje nie straz pozarna, ale stuzby lesne. Szybkie podjecie
skutecznych dziatan na poziomie lokalnym przez stuzby lesne, zanim pozar zdazy sie rozprzestrzenié
(i wymagany bytby udziat jednostek strazy pozarnej) jest przez to znacznie bardziej efektywne.

Odnoszac sie pytan w zakresie kryteribw dotyczacych ochrony brzegéw morskich Pan Minister
zwrécit uwage, ze zasadnosé realizacji inwestycji jest wnikliwie badana nie tylko za pomoca
omawianych kryteriow, ale przede wszystkim jest przedmiotem analiz w trakcie uzyskiwania
stosownych pozwolen w trakcie procesu inwestycyjnego. W procesie tym uczestniczg zaréwno stuzby
podlegte MS (RDOS, GDOS) jak réwniez Urzedy Morskie. Pan Minister wyrazit jednak gotowo$¢ do
uszanowania woli Cztonkéw KM oraz KE.

Nastepnie glos zabrata Pani Dyrektor Malgorzata Wierzbicka , ktéra potwierdzita, ze 1Z POIiS
wykorzystata w pracach zaréwno nad zapisami samego Programu jak i kryteriami wyboru dla
projektéw dotyczacych ochrony brzegéw morskich doswiadczenia z perspektywy finansowej 2007-
2013. Wskazata rowniez, ze kryteria dla wskazanego obszaru byty konsultowane miedzy innymi z
ekspertami JASPERS oraz pozarzgdowymi organizacjami ekologicznymi. Niezaleznie od powyzszego
Pani Dyrektor zadeklarowata gotowos¢ do przygotowania stosownego badania ewaluacyjnego.

Nastepnie Pani Marta Wi $niewska , Przedstawicielka Centrum Zréwnowazonego Transportu, zwrécita
sie z prosbg o przedstawienie dodatkowych informacji nt. konkretnych dziatan jakie miatyby byé¢
podejmowane w ramach projektu dotyczgcego ochrony przeciwpozarowej w Lasach Panstwowych
oraz o jego kosztach. Odpowiadajgc na pytanie Pan Rafat Gaczy hski poinformowal, ze planowana
alokacja dla omawianego projektu to ok. 40 min zt. Poinformowat réwniez, ze wszystkie szczegotowe
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informacje nt. projektu znajdujg sie w rozestanej Cztonkom KM fiszce projektowej. Przedstawiciel MS
poinformowat rowniez, ze obecny ksztalt projektu uzyskat rowniez pozytywng opinie Komendy
Gléwnej PSP i stanowi uzupetnienie systemu wdrazanego przez PSP.

Konczac dyskusje Pani Dyrektor Wierzbicka zaproponowata, ze w zakresie projektéw dotyczgcych
ochrony brzegéw morskich zostanie przeprowadzona ewaluacja, ale jednoczesnie nie bedzie
wstrzymywane ogtoszenie pierwszego konkursu. Pierwszy konkurs zostanie zorganizowany z
wykorzystaniem obecnych kryteriow, a w przypadku jezeli ewaluacja wykaze koniecznos¢ zmiany,
kryteria dla kolejnych konkurséw zostang dostosowane do jej wynikow.

2.2 GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWAL ZATWIERDZAJACYCH KRYTERIA WYBORU
PROJEKTOW W RAMACH DZIALANIA 2.1

Po dyskusji Zastepca Przewodnicz gcego KM poddata pod gtosowanie Uchwale nr 29/2015 w
sprawie przyjecia sektorowych kryteriéw wyboru projektow dla wybranych typéw projektow w ramach
dziatania 2.1 Adaptacja do zmian klimatu wraz z zabezpieczeniem i zwigkszeniem odpornosci na
kleski zywiotowe, w szczegodlnosci katastrofy naturalne oraz monitoring $rodowiska Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Uchwata zostata przyjeta, stanowi zatacznik nr 2 do
protokotu.

Nastepnie Zastepca Przewodnicz gcego KM poddata pod glosowanie Uchwate nr 30/2015 w
sprawie przyjecia zmiany sektorowych kryteriow wyboru projektéow dla wybranych typow projektow
w ramach dziatania 2.1 Adaptacja do zmian klimatu wraz z zabezpieczeniem i zwiekszeniem
odpornosci na kleski zywiotowe, w szczegélnosci katastrofy naturalne oraz monitoring srodowiska
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Uchwata zostata przyjeta,
stanowi zatacznik nr 3 do protokotu.

2.3.PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW W RAMACH
DZIALANIA 2.4

Pan Rafat Gaczy nski, pelnigcy obowigzki Zastepcy Dyrektora Departamentu Funduszy
Ekologicznych w Ministerstwie Srodowiska, przedstawit réwniez proponowane do przyjecia przez
Komitet Monitorujgcy kryteria dla jednego podtypu projektéw w ramach dziatania 2.4 Ochrona
przyrody i edukacja ekologiczna. W trakcie prezentacji Przedstawiciel MS omowit takze typy projektow
objetych ww. kryteriami oraz poinformowat o rodzajach uwag zgtoszonych przez Cztionkéw KM w tym
obszarze.

Prezentacja kryteriow wyboru stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu.

2.4. DYSKUSJA NAD PROPOZYCJAMI KRYTERIOW W RAMACH DZIALANIA 2.4

Jako pierwsza gtos w dyskusji nad przedstawionymi kryteriami dla projektéw w ramach dziatania 2.4
Ochrona przyrody i edukacja ekologiczna zabrata Pani Justyna Podralska , Przedstawicielka KE.
ZwrdOcita sie z proshg o przedstawienie szczeg6towych informacji nt. dziatan planowanych do realizacji
w ramach przedmiotowego projektu. Podkreslita, ze jest to kolejny projekt pozakonkursowy i
Czlonkowie KM powinni otrzymac¢ szczegoétowe informacje co wchodzi w jego zakres. Poinformowata
réwniez, ze pierwotna wersja fiszki projektowej jaka zostata rozestana byta zbyt ogélna i nie zawierata
takich informaciji.

Odpowiadajgc na pytanie glos zabrata Pani Joanna Zdanowska , Przedstawicielka GDOS, ktéra
przedstawita zatozenia i dziatania planowane do realizacji w ramach przedmiotowego projektu.

Nastepnie gltos zabrala Pani Joanna Furmaga , Przedstawicielka Zwigzku Stowarzyszen Polska
Zielona Sie¢, ktora zwrocita uwage, ze Czlonkowie KM nie otrzymali szczegétowego uzasadnienia dla
realizacji przedmiotowego projektu w trybie pozakonkursowym. Jej zdaniem brakuje réwniez informacji
nt. rzeczywistych efektow wskazanego projektu.



Pani Justyna Podralska zwrdcita uwage, ze skoro omawiany projekt ma stanowi¢ kontynuacije
projektu wdrazanego w perspektywie 2007-2013 to nie powinien skupia¢ sie¢ na budowaniu od
podstaw baz danych itp., ktére tak naprawde powinny byé rezultatem pierwszego projektu.
Przedstawicielka KE poparta przedméwczynie i zwrdcita sie z prosbg o przedstawienie dodatkowych
informacji nt. planowanych rezultatéw przedmiotowego projektu.

Odpowiadajgc na pytania Pani Joanna Zdanowska , zwrécita uwage, ze zaprezentowany ksztalt i
grupa docelowa projektu wynika wtasnie z rekomendacji uzyskanych w trakcie wdrazania konczacego
sie obecnie projektu GDOS.

Pan Wolfgang Munch , Przedstawiciel KE, zwrdcit uwage, ze fiszki dla projektow pozakonkursowych
powinny by¢ bardzo szczegélowo opisane w szczegdlnosci w zakresie planowanych rezultatéw.
Pozwoli to na unikniecie niepotrzebnej dyskusji w trakcie posiedzeh KM.

Konczac dyskusje Pani Dyrektor Wierzbicka  zaproponowata, zeby GDOS uzupetnit fiszke
projektowg i poinformowata, ze dyskusja nad kryteriami dla przedmiotowego projektu bedzie mogta
by¢ kontynuowana na nastepnym posiedzeniu KM.

3. UCHWALA WS. POWOLANIA GRUPY ROBOCZEJ DS. ENERGETYKI | EFEKTYWNOSCI
ENERGETYCZNEJ

Zastepca Przewodnicz aca poinformowata, ze na adres Sekretariatu KM POIiS wptyngt wniosek
0 powotanie grupy roboczej ds. energetyki i efektywnosci energetycznej, ktérej celem bedzie
przede wszystkim wsparcie merytoryczne KM w zakresie zagadnien dotyczgcych energetyki i
efektywnosci energetycznej. Pan Tobiasz Adamczewski , Przedstawiciel WWF Polska, zachecit
do gtosowania za przyjeciem uchwaty powotujgcej ww. grupe roboczg.

Zastepca Przewodnicz gcego KM poddata pod gtosowanie Uchwate nr 31/2015 w sprawie
powotania Grupy roboczej do spraw energetyki i efektywnosci energetycznej w ramach Komitetu
Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Uchwala zostata
przyjeta, stanowi zatacznik nr 4 do protokotu.

4. PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW W RAMACH | | VII 0OsI
PRIORYTETOWEJ

Pani Agnieszka Michalska, Przedstawicielka Ministerstwa Gospodarki, przedstawita informacje
na temat kryteriéw specyficznych dla sektora energetyki w | i VII osi priorytetowej POIS 2014-
2020 Zmniejszenie emisyjnosci gospodarki, w obszarze dziatania 7.1 Rozwdj inteligentnych
systeméw magazynowania, przesytu i dystrybucji energii, podziatania 1.1.2 Wspieranie projektow
dotyczgcych budowy oraz przebudowy sieci umozliwiajgcych przytgczanie jednostek wytwarzania
energii z OZE oraz podziatanie 1.4.1 Wsparcie budowy inteligentnych sieci elektroenergetycznych
o charakterze pilotazowym i demonstracyjnym.

Informacje w powyzszym zakresie dotyczyly kluczowych informacji nt. ww. kryteriow, celéw
projektéw, ktére bedg wytaniane na podstawie przedmiotowych kryteriow, wszelkie uwagi, ktére
zostaly zgloszone przez Czionkéw KM do kryteriow oraz stanowisko 1Z POIiS i IP zostaly
przedstawione Cztonkom KM w materiale dodatkowym w formie papierowej.

Prezentacja kryteriow wyboru stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego protokotu.

4.1 DYSKUSJA NAD PROPOZYCJAMI KRYTERIOW W RAMACH | 1 VIl OSI PRIORYTETOWEJ

Po przedstawieniu powyzszego, Pani Maligorzata Wierzbicka  zaproponowata dyskusje
w zakresie przedstawionych informacji.

Pan Szymon Kawa, Przedstawiciel INiG — PIB, stwierdzit, ze kryterium dotyczgce wdrozenia
funkcjonalnosci inteligentnej sieci gazowej stwarzajgcej mozliwos¢ akceptacji gazu pochodzacego
z biomasy (biogazu), jest bezprzedmiotowe z uwagi na brak informacji o mozliwosci skraplania i
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regazyfikacji biogazu. Pani Agnieszka Michalska, Przedstawicielka Ministerstwa Gospodarki,
poinformowata, ze za speinienie wymagan jakosciowych gazu pochodzgcego z biomasy
(biogazu), umozliwiajgcych jego akceptacje w instalacjach gazowych, odpowiada dostawca.

Nastepnie Pani Malgorzata Kuczy nska, Przedstawicielka PTPIREE, podkreélita, ze w ramach
omawianych kryteriow okreslona punktacja (widetki) w oparciu o do$wiadczenia POIiS 2007-2013
jest wysoce niedoszacowana i istnieje zagrozenie, ze wiekszos$¢ projektéw ,wpadnie” w najnizsze
widelki. W zwigzku z tym zwrécita sie z zapytaniem, czy w momencie pierwszych doswiadczen w
ramach pierwszych naboréw bedzie istniala mozliwo$s¢ ponownej rewizji kryteribw i dokonania
zmian w punktacji. Dodatkowo poprosita o doprecyzowanie zapis6w kryterium formalnego nr 2 dla
poddziatania 1.1.2, poniewaz aktualne zasady oceny s3g nieprecyzyjnie okreslone dla
przedmiotowego kryterium. Zapytata, czy opisana zasada oceny kryterium odnosi sie do
rzeczywistej zdolnosci przytgczeniowej inwestycji liniowej, czy tez kryterium oceniane bedzie w
oparciu o planowang moc przytgczeniowg na podstawie warunkow przytgczenia OZE do sieci.
Jednoczesnie zwrécita uwage, ze w ramach zaproponowanych kryteriow w sytuacji, gdy projekt
obejmuje inwestycje zaréwno liniowe i stacyjne, inwestycja liniowa moze otrzymac zanizong
liczbe. Dodatkowo zwrdcita uwage, ze zazwyczaj inwestycje obejmujg zaréwno
budowe/przebudowe linii elektroenergetycznych oraz budowe badz przebudowe stacji
elektroenergetycznej. W zwigzku z powyzszym powinno sie traktowac¢ wszystkie inwestycje
jednakowo.

W celu wyjasnienia powyzszych kwestii Pani Malgorzata Wierzbicka oddala gtos Panu
Marcinowi Janiakowi, Przedstawicielowi Ministerstwa Gospodarki, ktory w pierwszej kolejnosci
odniést sie do pierwszej zgloszonej uwagi i poinformowat, ze gaz, ktéry jest wtlaczany do
infrastruktury gazowej, musi spetnia¢ okreslone wymogi i standardy. Podkreslit rowniez, ze
dotychczas problem dotyczacy braku mozliwosci skraplania i regazyfikacji biogazu nie byt
zgtaszany. Jesli pojawig sie sygnaly o potencjalnych zagrozeniach w przedmiotowej sprawie,
problem ten bedzie na biezgco rozwigzywany i na kolejnych KM zostang dokonane rewizje
kryteriow w celu poprawy badz usuniecia tzw. ,martwych” kryteriow. Jednoczesnie poinformowat,
ze w ramach dziatania 7.1 jest przewidziany tryb pozakonkursowy i projekty bedg wylaniane na
podstawie efektywnosci kosztowej. Nastepnie odnidst sie do uwag PTPIREE w zakresie
okreslenia przedzialdbw punktowych dla poszczegdlnych kryteribw. Zostato wyjasnione, ze
poszczegolne przedzialy zostaty okreslone zgodnie z wytycznymi 1Z POIIS jak i KE, na podstawie
dotychczasowych doswiadczen w realizacji inwestycji w okresie perspektywy 2007-2013.
Odnoszac sie do uwagi w zakresie linii oraz stacji elektroenergetycznych zostato wyjasnione, ze
projekty, ktérych elementem (jednym z elementéw lub wrecz jedynym elementem) jest budowa
stacji elektroenergetycznych otrzymujg 3 pkt, poniewaz dlugos¢ sieci nie jest adekwatnym
parametrem opisujgcym produkty projektu w kontekscie efektywnosci ich uzyskania. Punktacja na
poziomie 3 pkt jest wartoscig $rednig, ktéra w ramach tego kryterium ma nie faworyzowac ani nie
dyskryminowac projektéw polegajgcych na budowie stacji elektroenergetycznych.

W uzupetnieniu powyzszych wyjasnien Ministerstwa Gospodarki gtos zabrat Pan Dyrektor
Jarostaw Orli Aski i podkre$lit, ze zgodnie z nazwag priorytetu inwestycyjnego 7.e celem
przedmiotowego dziatania jest zwigkszenie efektywno$ci energetycznej i bezpieczeristwa dostaw
poprzez rozwdj inteligentnych systeméw dystrybucji, magazynowania i przesylu energii oraz
poprzez integracje rozproszonego wytwarzania energii ze Zzrédet odnawialnych. W zwigzku z
powyzszym w ramach kryteriow znalazly sie takie kryteria, ktére bedg promowaé inwestycje
wykorzystujgce OZE.

Pan Michat Szpila, Przedstawiciel IGG, wskazat na zte zssumowanie punktéw w ramach
dziatlania 7.1 oraz na zbyt duzg i nieuzasadniong punktacje w ramach kryterium dotyczgcego
terenéw niezgazyfikowanych. Wyjasnienia udzielita Pani Dyrektor Agnieszka Michalska
podkre$lajgc, ze przedmiotowe Kkryterium zostalo wprowadzone na prodbe KE. Kryterium ma
premiowaé projekty realizowane na obszarach niezgazyfikowanych, a projekty modernizacji
istniejgcych gazociagdéw nie nalezg do tej grupy. Odnoszgac sie do btedu przy sumowaniu punktow
Pani Dyrektor Agnieszka Michalska poinformowala, ze zostanie to poprawione. Pan Wolfgang
Munch, Przedstawiciel Komisji Europejskiej, potwierdzit, ze zgodnie ze stanowiskiem KE
zaproponowana punktacja i waga w ramach kryterium dotyczgcego terendw niezgazyfikowanych
powinna zostac utrzymana.



Nastepnie glos zabrata Pani Malgorzata Kuczy nska, wrécita do kryterium formalnego nr 2 dla
poddziatania 1.1.2. Podkreslita, ze opieranie tego kryterium wylgcznie o wydane i uzgodnione
warunki przylgczenia nowych jednostek wytwOrczych wydaje sie niewtasciwe. Warunki
przylaczeniowe wydawane sa w sytuacji, kiedy mozliwo$ci podigczenia nowych jednostek
wytworczych do sieci obecnie istniejg. Jesli projekty realizowane w ramach niniejszego dziatania
maja wspiera¢ rozbudowe sieci, to w pierwszej kolejnosci muszg dotyczy¢ regionéw znajdujacych
sie w niekorzystnej sytuacji w tym zakresie. Jednoczesnie zaproponowata, aby kryterium byto
weryfikowane w oparciu o uzasadnienie wnioskodawcy w ramach studium wykonalnosci, ktére
bedzie dotyczyé sposobu identyfikacji niezbednego zakresu projektu.

Po przedstawieniu powyzszego Pani Dyrektor Malgorzata Wierzbicka zaproponowata
glosowanie uchwat nad przyjeciem kryteriow dla dziatania 7.1, poddziatania 1.1.2 z
uwzglednieniem uwagi PTPIREE i dodanie do kryterium formalnego nr 12 zapisu ,oraz w oparciu
0 zapisy wydanych a takze odmow wydania warunkéw przytgczenia oraz poddziatania 1.4.1.”

4.2 GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWALY ZATWIERDZAJACEJ KRYTERIA WYBORU
PROJEKTOW W RAMACH | | VII OSI PRIORYTETOWEJ

Pani Dyrektor Malgorzata Wierzbicka poddata pod gtosowanie:

e« Uchwale nr 32/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektéw dla
dziatania 7.1. Rozwdj inteligentnych systeméw magazynowania, przesylu i dystrybuciji
energii Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.

Uchwala zostata przyjeta, stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.

e Uchwate nr 33/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
poddziatania 1.1.2. Wspieranie projektéw dotyczacych budowy oraz przebudowy sieci
umozliwiajgcych przytgczanie jednostek wytwarzania energii z OZE Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.

Uchwata zostata przyjeta, stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.

 Uchwate nr 34/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
poddziatania 1.4.1. Wsparcie budowy inteligentnych sieci elektroenergetycznych o
charakterze pilotazowym i demonstracyjnym Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko 2014-2020.

Uchwata zostata przyjeta, stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.

5. PREZENTACJA WYNIKOW EWALUACJI EX-ANTE INSTRUMENTOW FINANSOWYCH

Pani Dyrektor Malgorzata Wierzbhicka przedstawita informacje na temat wynikéw ewaluacji ex-
ante instrumentéw finansowych w obszarze efektywnos$ci energetycznej.

Prezentacja stanowi zatacznik nr 9 do niniejszego protokotu.

5.1DYSKUSJA

Pan Krzysztof Krawczy nski, Przedstawiciel Krajowej lzby Gospodarczej, wskazat na brak
przekazanego Cztonkom KM badania EBI w sprawie oceny ex-ante instrumentéw finansowych w
sektorze energetyki, w szczegélnosci réwniez w sektorze odpadéw. Stad trudno odniesé sie do
zaprezentowanych wynikow. Pani Matgorzata Wierzbicka przekazata gtos Pani Milenie Zimo A,
ktéra poinformowata, ze instrumenty finansowe w sektorze srodowiska byty rozpatrywane tylko w
zakresie spalarni odpadéw. Reszta instalacji byta zidentyfikowana do wsparcia w ramach dotacji.



Pan Arkadiusz Lewicki, Przedstawiciel Zwigzku Bankéw Polskich, podkreslit zainteresowanie
$rodowiska bankowego udziatlem we wdrazaniu instrumentéw finansowych POIiS, odniést sie do
mozliwosci tgczenia instrumentdéw finansowych oraz do doswiadczen polskich bankéw w zakresie
finansowania energetyki, OZE i efektywnosci energetycznej. Zadeklarowat takze pisemne odniesienie
Srodowiska finansowego do wnioskéw i rekomendacji z raportu, po umozliwieniu przez MIIR
zapoznania z jego catoscia.

Pani Malgorzata Wierzbicka poinformowata, ze Czilonkom KM zostanie przekazane
przedmiotowe badanie wraz z pogiebiong analizg w zakresie efektywnosci energetycznej
w sektorze mieszkaniowym oraz wyniki ewaluacji ex-ante instrumentéw finansowych w zakresie
odnawialnych zrédet energii, ktére zostang zaprezentowane podczas kolejnego posiedzenia KM,
zostang przestane drogg mailowg do wszystkich Cztonkéw KM w celu zapoznania sie
szczegOtowo z trescig ww. dokumentdow.

Nastepnie gtos zabrat Pan Piotr Wolski ze Zwigzku Wojewddztw Polskich i poprosit
o doprecyzowanie informacji na temat premii dodatkowego umorzenia. Pani Dyrektor Malgorzata
Wierzbicka poinformowata, ze umorzeniu podlega¢ bedzie pozyczka z czesci unijnej. Dodatkowo
poinformowata, ze nalezy oddzieli¢ $ciezki zrodia finansowania, tj. oddzielenie instrument
finansowy, oddzielenie pozyczke zwrotng oraz oddzielenie grant jako oddzielny slad ksiegowy.

Nastepnie padly dwa pytania odnosnie terminu tj. na jak diugi okres bytaby udzielana pozyczka
oraz jak instrumenty finansowe wptyng na kryteria wyboru projektow. Pani Malgorzata
Wierzbicka poinformowata, ze w zakresie efektywnosci energetycznej w budynkach zostanie
zastosowany prosty sposéb wdrazania. Instrumenty bedg wdrazane przez IW, tj. NFOSIGW oraz
w ramach dziatania 1.7 przez WFOSIGW w Katowicach, natomiast okres pozyczki dla
przedsiebiorstw wynosi 15 lat, a dla budynkéw mieszkaniowych do 20 lat.

Pani Malgorzata Skucha , Prezes NFOSiIGW, poinformowatla, ze okres udzielenia pozyczki na 20
lat bedzie zalezal tez od projektu. Nie kazdy projekt bedzie na tyle skomplikowany, aby okres
refinansowania wynosit 20 lat.

6. PODSUMOWANIE PIERWSZEGO DNIA IV POSIEDZENIA KM POIIS 2014-2020

Pani Dyrektor Matgorzata Wierzbicka  podziekowata za udzial i zaangazowanie podczas
pierwszego dnia IV posiedzenia Komitetu Monitorujgcego, a takze za interesujgcg dyskusje.

22 WRZESNIA 2015 R.

1. OTWARCIE DRUGIEGO DNIA |V POSIEDZENIA KOMITETU MONITORUJACEGO PROGRAM
OPERACYJNY INFRASTRUKTURA | SRODOWISKO 2014 — 2020 (KM POIIS 2014-2020)
ORAZ PRZYJECIE AGENDY

Pani Dyrektor Matgorzata Wierzbicka, Zast epca Przewodnicz gcego KM, przywitata wszystkich
uczestnikdw drugiego dnia IV posiedzenia KM POIiS. Przypomniata porzgdek obrad przyjety
pierwszego dnia posiedzenia.

2. PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW Z SEKTORA
TRANSPORTU (DZIALANIA 3.1, 3.2, 5.2)

Pani Gabriela Popowicz , Zastepca Dyrektora Departamentu Programéw Infrastrukturalnych w MIiR,
przedstawita proponowane do przyjecia przez Komitet Monitorujgcy dodatkowe kryteria formalne oraz
merytoryczne | i Il stopnia w zakresie sektora drogowego (bezpieczehAstwo ruchu drogowego),
intermodalnego i kolejowego (bezpieczenstwo na kolei) w ramach poszczegélnych Dziatan tj.
odpowiednio dla Dziatania 3.1 Rozwdj drogowej i lotniczej sieci TEN-T, Dziatania 3.2 Rozwdj
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transportu morskiego, $rédladowych drég wodnych i potgczen multimodalnych oraz Dziatania 5.2
Rozw¢j transportu kolejowego poza TEN-T. Omowita takze typy projektow objetych tymi kryteriami
oraz poinformowata o rodzajach uwag zgtoszonych przez Cztonkéw KM w tym obszarze.

Przedmiotowa prezentacja stanowi zatacznik nr 10 do niniejszego protokotu.

2.1 DYSKUSJA NAD PROPOZYCJAMI KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW Z SEKTORA
TRANSPORTU

W ramach dyskusji nad propozycjami kryteriow dla Dziatania 3.1 Pani Julia Krzyszkowska
Przedstawicielka WWF Polska, poprosita o wyjasnienie wraz z uzasadnieniem okreslonego trybu
wyboru i mozliwych beneficjentéw dla projektéw kampanii medialnych, szkolen i innych dziatan
informacyjnych w obszarze bezpieczenstwa ruchu drogowego, a takze zadata pytanie czy istnieje juz
fiszka zawierajaca opis projektu, z ktérym mogtaby sie zapoznaé. Pani Dyrektor Popowicz wyjasnita,
ze zastosowany tryb pozakonkursowy i okreslony beneficjent, ktérym jest Sekretariat Krajowej Rady
Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego wynikajg z ogoélnokrajowego charakteru projektow, wynikajgcych z
Programu Realizacyjnego Narodowego Programu Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego. Takie
podejscie bierze pod uwage doswiadczenia z poprzedniego okresu programowania, gdzie
niejednokrotnie takie dziatania konkurowaty ze sobg i nie byly skoordynowane ze sobg. Pan Konrad
Romik, Przedstawiciel Sekretariatu Krajowej Rady BezpieczehAstwa Ruchu Drogowego, nakreslit
zakres Narodowego Programu Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego i wynikajgcych z nich programoéw
realizacyjnych, podkreslajgc wymdg spéjnosci wszelkich dziatan edukacyjnych w tym zakresie z
narodowg strategig. Pan Wolfgang Munch , Przedstawiciel Komisji Europejskiej poprosit by fiszki
projektowe dla tego typu projektdow zostaly przedstawione Cztonkom Komitetu Monitorujgcego przed
podpisaniem umoéw o ich dofinansowanie, na co zgode wyrazita Pani Dyrektor Maigorzata
Wierzbicka , zastrzegajgc, ze nastgpi to w momencie w ktérym bedg juz one gotowe.

Pani Magdalena Nowicka , Przedstawicielka Ministerstwa Rolnictwa, odniosta sie do zasadnosci
stosowania kryterium komplementarno$ci w projektach BRD. W odpowiedzi Pani Dyrektor Popowicz
wyjasnita, ze kryterium to ma zastosowanie jedynie dla typu projektéw edukacyjnych.

Pan Przemystaw Nawrocki , Przedstawiciel WWF Polska, zaproponowat by ws$réd kryteriow
dotyczgcych transportu intermodalnego uwzgledni¢ kryterium dotyczace zeglugi $rodlgdowej i na
obszarach wod przybrzeznych — kryterium oddzialywania na $rodowisko wodne okreslajace brak
znaczgcego negatywnego oddziatywania na cele srodowiskowe Ramowej Dyrektywy Wodnej, w tym
celu ochrony obszaréw Natura 2000). W odpowiedzi Pani Dyrektor Wierzbicka zwrécita uwage, ze
zaproponowane kryterium zostato juz uwzglednione w kryteriach formalnych, ktérych ocenie musza
poddac sie wszystkie projekty, a na spotkaniu omawiane sg dodatkowe kryteria dla poszczegdélnych
sektorow. W uzupetnieniu Pani Dyrektor Gabriela Popowicz  wskazala, ze zakres $rodowiskowy
projektu jest szczegdétowo opisany we wniosku o dofinansowanie. Ponadto lokalizacja projektow
intermodalnych, z uwagi na obecne uwarunkowania skoncentrowana gtéwnie na obszarze terminali
drogowo-kolejowych, nie uwzglednia w wiekszosci tematdéw zeglugi $rodlgdowej, ktére sg
uwzglednione w innych typach projektéw dotyczgcych interwencji na drogach wodnych $rédladowych.

2.2 GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWAL ZATWIERDZAJACYCH KRYTERIA WYBORU
PROJEKTOW W DZIAtANIACH 3.1, 3.2, 5.2

Pani Dyrektor Malgorzata Wierzbicka poddata pod gtosowanie:

 Uchwate nr 35/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typow projektéw w ramach dziatania 3.1 Rozwoj drogowej i lotniczej sieci TEN-
T Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.

Uchwata zostata przyjeta, stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.



 Uchwate nr 36/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typow projektbw w ramach dziatlania 3.2 Rozwdj transportu morskiego,
$rodlgdowych drég wodnych i potgczen multimodalnych Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.

Uchwata zostata przyjeta, stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

 Uchwate nr 37/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typéw projektéw w ramach dziatania 5.2 Rozw¢j transportu kolejowego poza TEN-
T Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.

Uchwata zostata przyjeta, stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.

3. PRZEDSTAWIENIE PROJEKTU KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW DLA DZIALANIA 9.1

Pani Anna Gotawska, Przedstawicielka Ministerstwa Zdrowia, przed dokonaniem prezentacji
projektu kryteriow, przedstawita stan prac nad wypelnieniem wymogéw zwigzane z tzw.
warunkowoscig ex-ante ustanowionych dla warunku 9.3 Istnienie krajowych lub regionalnych
strategicznych ram polityki zdrowotnej w zakresie okreslonym w art. 168 TFUE, zapewniajgcych
stabilno$¢ gospodarczg. Poinformowatla, ze kryteria zostaty przygotowane w oparciu o zasady
wynikajgce z zapisOw programu operacyjnego oraz Policy Paper, a takze rekomendacji Komitetu
Sterujgcego ds. koordynacji interwencji EFSI w sektorze zdrowia. 15 wrzednia br. Komitet
Sterujagcy podjgt uchwate o rekomendowaniu kryteriow wyboru projektéw dla dziatania 9.1 do
przyjecia przez KM POIiS. Podobnie jak zatwierdzone juz przez KM kryteria dla baz Lotniczego
Pogotowia Ratunkowego, prezentowane Kkryteria mozna podzieli€ na trzy bloki tematyczne
dotyczgce efektywnos$ci kosztowej, dostepnosci ustug i skutecznosci ustug. Kryteria skfadaja sie z
czesci wspolnej dla wszystkich typéw projektow (te zostaty juz przyjete przez Komitet
Monitorujacy) oraz kryteria specyficzne z punktu widzenie typu projektu, ktére podzielone zostaty
na kryteria formalne oraz merytoryczne | stopnia (punktowe).

Prezentacja stanowi zatacznik nr 14 do niniejszego protokotu.

3.1 DYSKUSJA NAD PROPOZYCJAMI KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW DLA DZIALANIA 9.1

Po dokonanej prezentacji glos zabrat Pan Wolfgang Munch, ktory wyrazit zadowolenie z
dotychczasowego przebiegu wspotpracy nad spetnieniem warunkéw umozliwiajgcych wdrozenie
dziatan z zakresu zdrowia, w tym warunkéw ex-ante okreslonych w trakcie negocjacji programu.
W opinii KE, pozytywny skutek przynoszg rowniez przyjete rozwigzania w zakresie koordynacji
interwencji w sektorze zdrowia. Przedstawiciel KE poprosit, aby z uwagi na brak dostepu do bazy
informacji nt. posiedzen Komitetu Sterujgcego ds. koordynacji interwencji w ochronie zdrowia,
mozliwe bylo przekazywania KE protokotow z kolejnych posiedzen Komitetu.

Pan Maciej Fijatkowski, Przedstawiciel Unii Metropolii Polskich, zapytat o stan prac nad krajowg
mapg potrzeb zdrowotnych. Zauwazyt roéwniez konieczno$é potozenia wigkszego nacisku na
uwarunkowania odlegtosciowe dostepu do infrastruktury ochrony zdrowia w przypadku duzych
miast i obszar6w zurbanizowanych. Ta dostepno$¢ bywa faktycznie czesto gorsza, niz w
przypadku obszaréw pozamiejskich.

Pan Krzysztof Nosal, Przedstawiciel Zwigzku Powiatow Polskich, podnidst kwestie preferowania
w kryteriach wyboru projektéw stanu informatyzacji szpitali, co wydaje sie niekorzystne w
przypadku placowek o stabym poziomie zinformatyzowania, np. szpitali powiatowych.

Pani Magdalena Nowicka , Przedstawicielka Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, zwrdcita
uwage, ze w przypadku rozwoju infrastruktury ratownictwa medycznego nie chodzi o poprawe
dostepu do stuzby zdrowia jako takiej, ile o szybkie i sprawne reagowanie w sytuacjach nagtych.
A w zwigzku z tym kryteria odlegtosciowe, o ktérych byta wczesniej mowa, powinny odgrywac
istotne znaczenie. Jednoczesnie, nawigzujgc do wypowiedzi bezposredniego przedmoéwcy,
zwrécita uwage, ze prezentowane kryteria pozwalajg na preferowanie dodatkowymi punktami tych
jednostek, ktére juz posiadajg systemy informatyczne. Powoduje to sytuacje utrwalania
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niedoposazenia w przypadku pozostatych jednostek ratownictwa medycznego.

W odpowiedzi na zgtoszone uwagi Pani Anna Gotawska zauwazyla, ze projektowane kryteria
zawierajg rozroznienia w zakresie odlegtosci pomiedzy szpitalnymi oddziatami ratunkowymi w
odniesieniu do aglomeracji powyzej 150 tys. mieszkancOw oraz ponizej tej liczby. Przy czym
potwierdzita, ze nie chodzi tu o lepszy dostep do lekarza-specjalisty, ale lepszg dostepno$é do
pomocy medycznej w sytuacjach nagtego zdarzenia i zagrozenia zycia.

W kwestii ogoélnokrajowej mapy potrzeb zdrowotnych zauwazyla, ze powstala ona na bazie
istniejgcych Wojewddzkich Planéw Dziatania Systemu Ratownictwa Medycznego i pokazuje
cato$ciowy obraz dziatania systemu — tj. rozmieszczenie jednostek ratownictwa medycznego oraz
zapewnia nienaktadanie sie na siebie dziatah inwestycyjnych. Mapa zostata juz przygotowana
oraz zatwierdzona przez Ministra Zdrowia, a nastepnie przekazana Komisji Europejskiej. W
odniesieniu do promowania informatycznych systemow szpitalnych poinformowata, ze niezaleznie
od realizacji wsparcia, do 1 lipca 2017 r. - zgodnie z przepisami ustawowymi — szpitale majg
obowigzek wprowadzi¢ systemy informatyczne. Natomiast intencja MZ bylo promowanie szpitali
efektywnych, ktére juz takie systemy posiadaja.

3.2 GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWALY ZATWIERDZAJACEJ KRYTERIA WYBORU
PROJEKTOW W DzIAtANIU 9.1

Nastepnie przyjeto w drodze gtosowania Uchwat e nr 38/2015 w sprawie przyjecia sektorowych
kryteriéw wyboru projektéw dla wybranych typéw projektow w ramach dziatania 9.1 Infrastruktura
ratownictwa medycznego Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.
Uchwala stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu.

4. ZMIANA PREAMBULY DO KRYTERIOW WYBORU PROJEKTOW PONIS 2014-2020

Pan Jarostaw Orli nski, Zastepca Dyrektora Departamentu Programéw Infrastrukturalnych,
przedstawit propozycje zmiany preambuty. Podkreslit jednocze$nie, ze w wyniku konsultacji
propozycji zmiany zapisow z Czionkami KM wprowadzono autokorekte przekazanego wczesniej
materiatu.

4.1 GLOSOWANIE NAD PRZYJECIEM UCHWALY ZATWIERDZAJACEJ ZMIANE PREAMBULY DO
[(RYTERIOW WYBORU PROJEKTOW PROGRAMU OPERACYJNEGO INFRASTRUKTURA |
SRODOWISKO NA LATA 2014-2020

W zwigzku z brakiem uwag i komentarzy do przedstawionej propozycji Zastepca
Przewodnicz gcego poddata pod glosowanie Uchwate nr 39/2015 w sprawie przyjecia zmiany
preambuty do kryteriow wyboru projektéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko
2014-2020. Uchwata stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu.

5. PODSUMOWANIE DRUGIEGO DNIA IV POSIEDZENIA KM PO1IS 2014-2020

Pani Malgorzata Wierzbicka podziekowata wszystkim za udziat w dwudniowym posiedzeniu
Komitetu i za konstruktywng dyskusje. Poinformowata, ze kolejne spotkanie Komitetu
Monitorujgcego odbedzie sie 19 pazdziernika br., omoéwienie zostang wtedy propozycje kryteriéw
wyboru projektow w sektorze energetyki, Srodowiska oraz zdrowia.

LISTA CZtONKOW, ZASTEPCOW CZtONKOW, PRZEDSTAWICIELI KE ORAZ OBSERWATOROW, KTORZY
UCZESTNICZYLI W IV POSIEDZENIU KM POIIS 2014-2020:

Cztonkowie oraz Zast epcy Czionkéw KM

Strona rz gdowa

1 | Ministerstwo Srodowiska Janusz Ostapiuk
2 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Matgorzata Wierzbicka
3 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Gabriela Popowicz
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4 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Konstancja Pigtkowska

5 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Magdalena Puzio

6 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Anna Sulinska-Wajcik

7 | Ministerstwo Zdrowia Anna Gotawska

8 | Ministerstwo Finansow Magdalena Rudnicka

9 | Ministerstwo Finansow Barbara Styczen

10 | Ministerstwo Gospodarki Agnieszka Michalska
11 | Ministerstwo Gospodarki Marcin Janiak

12 | Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego Karolina Tylus-Sowa
13 | Centrum Unijnych Projektéw Transportowych Pawet Engel

14 | Centrum Koordynacji Projektéw Srodowiskowych Anna Zawita-Niedzwiecka
15 | Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi Magdalena Nowicka
16 | Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej Malgorzata Skucha

17 | Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej Krystian Szczepanski
18 \Iiva(:{)ev\c\;gg(z:ﬁi Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Matgorzata Kuchna

19 Biuro'Pelnomocnika Rzadu ds. Réwnego Traktowania, Kancelaria Rita Kameduta-Tomaszewska

Premiera
20 |Igirlérr?]i(F;re‘;nomocnika Rzgdu ds. Réwnego Traktowania, Kancelaria Barbara Szymborska
T AT o
22 | INIG-Panstwowy Instytut Badawczy Szymon Kawa
Strona pozarz gdowa

23 | Business Centre Club Ryszard Pazdan

24 | Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej Grzegorz Byszewski
25 | Konfederacja Lewiatan Daria Kulczycka

26 | Konfederacja Lewiatan tukasz Dyba

27 | Ogolnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych Bozena Gawryluk

28 | Forum Zwigzkéw Zawodowych Zenon Kopyscinski

29 | Krajowa Izba Gospodarcza Krzysztof Kawczynski
30 | Krajowa Izba Gospodarcza Jozef Marek Kowalczyk
31 | Konferencja Rektoréw Akademickich Szkét Polskich Anna Dobrowolska

32 | Konferencja Rektoréw Akademickich Szkét Polskich Jan Szmidt

33 | Zwigzek Rzemiosta Polskiego Marta Jankowska

34 | Fundacja WWF Polska Tobiasz Adamczewski
35 | Fundacja WWF Polska Julia Krzyszkowska

36 | Centrum Zréwnowazonego Transportu Marta Wisniewska

37 | Zwigzek Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢ Joanna Furmaga

38 | Zwigzek Ochotniczych Strazy Pozarnych RP Renata Cybor

Strona samorz gdowa

39 | Unia Metropolii Polskich Maciej Fijatkowski

40 | Zwigzek Miast Polskich Katarzyna Jurczak-Klocek
41 | Zwigzek Powiatéw Polskich Krzysztof Nosal
Przedstawiciele Komisji Europejskiej

1 | Komisja Europejska Wolfgang Munch

2 | Komisja Europejska Justyna Podralska

3 | Komisja Europejska Przemystaw Kalinka
Obserwatorzy

1 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju lwona Czajkowska

2 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Przemystaw Daca

3 | Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Grzegorz Grzadka
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Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Karina Kalisz

PTPIREE Magdalena Kuczyriska

Zwigzek Bankéw Polskich Arkadiusz Lewicki

Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Malgorzata Lewandowska

Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Alicja Ogonowska

Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Konrad Romik

[y
Blo|o|~N|o|o]~

IGG Michat Szpila

ZAt ACZNIKI:

1.

Prezentacja propozycji kryteriow wyboru projektéw dla wybranych typow projektéw w ramach
Il osi priorytetowej;

Uchwata nr 29/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typow projektéw w ramach dziatania 2.1 Adaptacja do zmian klimatu wraz z
zabezpieczeniem i zwiekszeniem odpornosci na kleski zywiotowe, w szczegoélnosci katastrofy
naturalne oraz monitoring $rodowiska Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
wraz z zalgcznikiem;

Uchwata nr 30/2015 w sprawie przyjecia zmiany sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typow projektéw w ramach dziatania 2.1 Adaptacja do zmian klimatu wraz z
zabezpieczeniem i zwiekszeniem odpornosci na kleski zywiotowe, w szczegoélnosci katastrofy
naturalne oraz monitoring $rodowiska Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko
2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Uchwata nr 31/2015 w sprawie powotania Grupy roboczej do spraw energetyki i efektywnosci
energetycznej w ramach Komitetu Monitorujgcego Program Operacyjny Infrastruktura i
Srodowisko 2014-2020;

Prezentacja proponowanych kryteriow wyboru projektow w ramach | osi priorytetowej;

Uchwata nr 32/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektéw dla
dziatania 7.1. Rozwoj inteligentnych systeméw magazynowania, przesytu i dystrybucji
energii Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z
zatgcznikiem;

Uchwata nr 33/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
poddziatania 1.1.2. Wspieranie projektéw dotyczacych budowy oraz przebudowy sieci
umozliwiajgcych przytgczanie jednostek wytwarzania energii z OZE Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Uchwata nr 34/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
poddziatania 1.4.1. Wsparcie budowy inteligentnych sieci elektroenergetycznych o
charakterze pilotazowym i demonstracyjnym Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Prezentacja dot. wynikéw ewaluacji instrumentoéw finansowych;

10. Prezentacja propozycji kryteriow wyboru projektow dla wybranych typéw projektéw w ramach

sektora transportu;

11. Uchwata nr 35/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla

wybranych typow projektéw w ramach dziatania 3.1 Rozwoj drogowej i lotniczej sieci TEN-
T Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

12. Uchwata nr 36/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektéw dla

wybranych typéw projektéw w ramach dziatania 3.2 Rozwoj transportu morskiego,
$rodlgdowych drég wodnych i potgczen multimodalnych Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;
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13.

14.

15.

16.

Uchwata nr 37/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriow wyboru projektow dla
wybranych typéw projektéw w ramach dziatania 5.2 Rozw¢j transportu kolejowego poza TEN-
T Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z zatgcznikiem;

Prezentacja propozycji kryteriow wyboru projektéw dla wybranych typow projektéw w ramach
sektora zdrowia;

Uchwata nr 38/2015 w sprawie przyjecia sektorowych kryteriéw wyboru projektow dla
wybranych typow projektbw w ramach dziatania 9.1 Infrastruktura ratownictwa
medycznego Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz z
zatgcznikiem;

Uchwata nr 39/2015 w sprawie przyjecia zmiany preambuty do kryteriow wyboru
projektow Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 wraz
z zalgcznikiem.

Akceptowata: Pani Matgorzata Wierzbicka

Z-ca Przewodniczgcego Komitetu Monitorujgcego POIiS 2014-2020
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