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Zafacznik nr 6 do SzOOP POIiS 2014-2020

I. Podstawa prawna

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgce wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego objetych
zakresem wspdlnych ram strategicznych oraz ustanawiajgce przepisy ogdlne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego i Funduszu
Spdjnosci oraz uchylajgce rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (zwane dalej: rozporzgdzeniem
0gblnym),

Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r. uzupetniajace
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 ustanawiajgce wspdlne
przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy
ogoblne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego (zwane dalej:
rozporzadzeniem delegowanym),

Ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programdéw operacyjnych polityki spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. 2016 poz. 217, zwana dalej:
ustawg),

Proces naboru i oceny projektéw regulujg Wytyczne w zakresie trybéw wyboru projektéw na lata
2014-2020 z dnia 31 marca 2015 r. (zwane dalej: wytycznymi).

Il. Postanowienia ogodlne

W ramach POIi$ mogg by¢ dofinansowane projekty:
— konkursowe, wybierane zgodnie z konkursowym trybem wyboru;
— pozakonkursowe, wybierane zgodnie z pozakonkursowym trybem wyboru,
o ktorych mowa w art. 38 ust. 1 ustawy.
Kryteria wyboru projektéw

Zgodnie z art. 37 ust. 2 ustawy projekt podlega ocenie pod wzgledem spetnienia kryteriéw wyboru
projektéw, zatwierdzonych przez komitet monitorujgcy, zgodnych z warunkami okreslonymi
w art. 125 ust. 3 lit. a rozporzadzenia ogdlnego. Kryteria wyboru projektéow po ich zatwierdzeniu
przez Komitet Monitorujacy Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko (KM) stanowia
zatgcznik 3 do dokumentu Szczegdétowy opis osi priorytetowych Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko (dalej SzOOP).

Terminy

Zgodnie z art. 50 ustawy w zakresie sposobdéw obliczania terminéw zastosowanie majg
odpowiednie przepisy kodeksu postepowania administracyjnego (art. 57 kpa). Dni w niniejszym
dokumencie oznaczajg dni kalendarzowe.
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Doreczenia

8. Zgodnie z art. 50 ustawy w zakresie doreczen zastosowanie majg odpowiednie przepisy kodeksu
postepowania administracyjnego (od art. 39 kpa do art. 49 kpa).

Wytaczenie pracownika

9. Zgodnie z art. 50 ustawy w zakresie wytagczenia pracownika zastosowanie majg odpowiednie
przepisy kodeksu postepowania administracyjnego (od art. 24 kpa do art. 27 kpa).

Eksperci
10. Do kandydatéw na ekspertdw oraz ekspertéw stosuje sie art. 49 ustawy oraz postanowienia
rozdziatu 9 wytycznych.
11. W procesie oceny projektédw (zarédwno konkursowych, jak i pozakonkursowych) mogg braé udziat

eksperci. Instytucja prowadzgca ocene projektéw moze na kazidym etapie oceny projektéow
korzystac z opinii ekspertéw (w tym takze w toku procedury odwotawczej).

12. Kandydatem na eksperta w ramach POIi$ moze zostaé osoba, ktdra:
1) korzysta z petni praw publicznych;
2) ma petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych;

3) nie zostata skazana prawomocnym wyrokiem za przestepstwo umysine lub za umysine
przestepstwo skarbowe;

4) posiada wiedze, umiejetnosci, doswiadczenie lub wymagane uprawnienia w dziedzinie
objetej POIiS, w ramach ktérej jest dokonywany wybér projektu;

5) posiada wiedze w zakresie celéw i sposobu realizacji POIiS.
13. Kandydatem na eksperta POIi$ nie moze zosta¢ pracownik 1Z, IP lub IW POIi$%.

14. Nabér kandydatéw na ekspertéw POIiS prowadza IP, ktére zidentyfikuja potrzebe wykorzystania
wiedzy ekspertéw w procesie wyboru projektow. Udziat ekspertow w wyborze projektow

1 W kontekécie mozliwosci korzystania z ustug ekspertow w procesie opiniowania projektdw na réznych etapach ich zycia nalezy
podkresli¢, ze art. 49 ustawy dotyczy wytacznie wyboru projektéw do dofinansowania, do ktérego zaliczyé mozna jedynie
te czynnosci, ktdre objete sg postanowieniami rozdziatu 13 i ewentualnie rozdziatu 15 ustawy. Niemniej dopuszcza sie
mozliwos¢, aby kandydaci na ekspertéw byli angazowani takze do dziatan stuzacych przygotowywaniu projektow
lub do rozstrzygniec¢ na etapie ich realizacji - z zastrzezeniem, ze w takiej sytuacji podstawe uznania ich za ekspertéw nie moze

stanowic¢ art. 49 ustawy.

2 W odniesieniu do przedmiotowej kwestii, za wigzgce nalezy uznac stanowisko Instytucji Koordynujgcej Umowe Partnerstwa,

ktéra przyjmuje, ze kandydat na eksperta/ekspert nie moze by¢ pracownikiem zadnej instytucji danego programu
operacyjnego - przy czym o tym, czy dana osoba jest pracownikiem instytucji, nie decyduja wytgcznie rozwigzania
organizacyjne i wzgledy formalne, ale to, czy zakres zadan realizowanych przez pracownika faktycznie zwigzany jest
z konkretnym programem operacyjnym. Dlatego zasadne jest przyjecie, ze pracownikami IZ, IP i IW sg wszyscy pracownicy
realizujacy zadania zwigzane z wdrazaniem POIi$ - niezaleznie od komdrek organizacyjnych, w ktérych sg zatrudnieni. Zatem
w sytuacji, w ktdérej pracownikom powierzane s3 dodatkowe zadania, zwigzane np.zoceng projektéow, to niejako
automatycznie powinni oni uzyskiwa¢ status pracownikéw instytucji, a nie ekspertow. Jednoczesnie oznacza to, ze cho¢
formalnie komérki organizacyjne, w ktérych sg oni zatrudnieni, niekoniecznie musza miec przypisany status instytucji (1Z, IP
i IW), to jako takie powinny by¢ traktowane.
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18.
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do dofinansowania jest zasadny w szczegdlnosci w sytuacji, gdy niezbedna jest specjalistyczna
wiedza w danej dziedzinie lub gdy liczba projektdw zagraza terminowemu dokonaniu oceny
wyltacznie przez pracownikéw witasciwej instytucji. IP ogtasza na swej stronie internetowej
informacje o naborze kandydatéw na ekspertdw zpodaniem terminu naboru, informacji
o kryteriach, jakie musi spetni¢ kandydat na eksperta (z uwzglednieniem przepisow art. 49 ust. 3
ustawy), sposobu zgtoszenia kandydatury, zakresu dokumentéw podlegajacych ztozeniu oraz
czasem rozpatrzenia wnioskéw.

W toku naboru kandydat na eksperta sktada oswiadczenie, o ktérym jest mowa w art. 49 ust. 4
ustawy, dotyczace spetniania przez niego przestanek wskazanych w pkt 12 ppkt 1)-3) (zatgcznik
Al). Przed podpisaniem oswiadczenia nalezy poinformowac kandydata na eksperta o rygorze
odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan.

IZ - w celu zagwarantowania spdjnosci iprzejrzystosci, a takze kompletnosci informacji
o kandydatach na ekspertéw dla wszystkich podmiotéw zainteresowanych - prowadzi wykaz
kandydatéw na ekspertdw POIi$ oraz odpowiada za ocene dziatalnosci ekspertéw, o ktérej mowa
w pkt 24-25. Dlatego tez po dokonaniu wyboru kandydatéw na ekspertéw IP niezwtocznie
przekazujg do IZ liste wytonionych oséb w celu opublikowania ich wykazu na stronie internetowe;j
IZ, zgodnie z art. 49 ust. 10 ustawy. Zakres danych odnoszacych sie do poszczegdlnych
kandydatéw na ekspertdow jest okreslony w art. 49 ust. 11 ustawy i obejmuje imie i nazwisko
kandydata na eksperta, adres poczty elektronicznej oraz wskazanie dziedziny w ramach POIiS,
w ktérej kandydat na eksperta posiada wiedze, umiejetnosci, doswiadczenie lub wymagane
uprawnienia’. Z tego wzgledu przekazane przez IP informacje do zamieszczenia w wykazie
kandydatéw na ekspertdw majg przyjaé format wynikajgcy z ustawy.

Kandydat na eksperta powinien wyrazi¢ zgode na umieszczenie danych osobowych w wykazie
kandydatéw na ekspertdw prowadzonym przez IZ oraz ich przetwarzanie na potrzeby udziatu
w wyborze projektdw. Dane osobowe kandydatéw na ekspertéw sg przechowywane i chronione
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. 2014
poz. 1182 z pdin. zm.) - oraz przetwarzane na potrzeby udziatu w wyborze projektéw przez
uprawnionych pracownikéw wtasciwej instytucji.

Zaangazowanie kandydata na eksperta w wybdr projektow (podjecie czynnosci w zakresie oceny
projektéw) jest konsekwencjg zawarcia z nim umowy na $wiadczenie ustug eksperckich - dopiero
woweczas nastepuje uzyskanie przez kandydata statusu eksperta (przy czym dotyczy to wytgcznie
0s6b znajdujacych sie na oficjalnym wykazie kandydatéw na ekspertéw). Umowa z ekspertem
musi spetnia¢ wymogi okreslone w podrozdziale 9.3 wytycznych.

W przypadku, gdy umowa z ekspertem ma charakter odpfatny - ustugi ekspertéw moga by¢
finansowane ze $rodkéw pomocy technicznej POIiS.

Z uwagi na fakt, ze kazdy kandydat na eksperta zostanie poddany odpowiedniej procedurze
weryfikacyjnej w ramach POIiS (poprzez wybér kandydatéw przez IP / IW w oparciu o przepisy
i kryteria ustawowe), to wszystkie instytucje w Programie, ktére prowadzg ocene projektéw, beda
mogty korzystaé z catego kregu osdb ujetych w wykazie - a nie tylko z tych, ktérych same wybraty

Sposdb rozumienia ustawowego pojecia ,,dziedzina w ramach danego programu operacyjnego” nalezy do wtasciwej instytucji

- przy czym dokonana systematyka nie powinna budzi¢ watpliwosci.
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w toku procedury naboru kandydatéw na ekspertéw. Zatem beda dopuszczalne m. in. sytuacje,
gdy:

1) instytucje wytaniajg kandydatéw na ekspertéw w toku swoich naboréw oraz korzystaja
z kandydatéw wybranych przez inne instytucje w systemie realizacji POIS,

2) instytucje nie prowadzg we wtasnym zakresie naboru kandydatéw na ekspertéw, tylko
korzystajg ze wsparcia oséb z wykazu, wybranych przez inne instytucje.

Niemniej, w powyzej opisanych przypadkach, to wtasciwa instytucja bierze na siebie ryzyko
zaangazowania kandydatéw na ekspertdw, wybranych w toku naboru przez inng instytucje, ktore
wigze sie zarowno z brakiem dostepu do materiatéw Zrédtowych, dotyczacych poszczegélnych
kandydatéw (tj. m. in. zyciorysu, dokumentéw potwierdzajgcych posiadane umiejetnosci,
doswiadczenie i wyksztatcenie, referencji itp.) - jak i z brakiem mozliwosci petnej oceny, czy dany
kandydat na eksperta / ekspert bedzie spetniat swa role réowniez w odniesieniu do innego
niz wybrany sektora.

21. Ekspertéw do udziatu w ocenie projektéw wyznacza wtasciwa instytucja - sposéb wyznaczenia
ekspertéw jest pozostawiony do jej wytacznej decyzji®. Powierzenie ekspertowi oceny danego
projektu, o ile pozwala na to liczba ekspertdw i nie spowoduje to utrudnien w realizacji konkursu
lub ocenie projektu pozakonkursowego, moze zosta¢ dokonane w sposéb losowy. Mozliwe jest
takze wyznaczenie wszystkich ekspertéw z danej dziedziny, znajdujgcych sie w wykazie
kandydatéw na ekspertéw - albo zastosowanie innego, dowolnie wybranego sposobu’.

22. Instytucja prowadzgca ocene projektow okresla (w przypadku konkursdw w regulaminie konkursu
lub w regulaminie pracy komisji oceny projektéw) zasady rozstrzygania rozbieznosci w sytuacji,
gdy w trakcie oceny wystgpity réznice pomiedzy ocenami tego samego kryterium dokonanymi
przez rdznych ekspertow. Rozstrzyganie rozbieznosci pomiedzy opiniami ekspertéw oceniajgcymi
projekt moze polega¢ na powotywaniu dodatkowego eksperta lub dodatkowych ekspertéw
do wydania decydujgcej opinii.

* W toku procesu wyboru ekspertow z wykazu kandydatéw na ekspertow, konieczne jest dochowanie wszystkich warunkow
w zakresie spetnienia zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow, natomiast nie ma obowigzku
poprzedzenia tej procedury postepowaniem o udzielenie zamdwienia publicznego. Niemniej trzeba zaznaczyé, ze ocena
okreslonego stanu faktycznego moze by¢ jedyng przestankg dla wtasciwej instytucji do podjecia ostatecznej decyzji
w odniesieniu do ewentualnej koniecznosci zastosowania w procesie zwigzanym z wyborem ekspertéw jednego z trybdow
postepowania, przewidzianych w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. 2013 poz. 907
z pdin. zm.).

Ponadto, nalezy podkresli¢, ze przepisy ustawy i opracowane na ich podstawie procedury zwigzane z udziatem ekspertéw
w ocenie projektdw stanowig swoista, a zarazem niezalezng i wyczerpujgca podstawe dziatan instytucji w tym zakresie.
Dlatego nie ma wymogu, aby dodatkowo wprowadzaé w tym zakresie wymogi okreslone dla zasady konkurencyjnosci
- szczegllnie ze cze$¢ uprawnien witasciwych instytucji (tj. wyznaczanie ekspertow sposrod kandydatow na ekspertow)
na mocy decyzji ustawodawcy ma charakter dyskrecjonalny.

Whprawdzie w przypadku wyboru oséb, ktére majg wzig¢ udziat w ocenie projektéw jako eksperci, ustawodawca w art. 49 ust.
1 ustawy uzywa stowa ,wyznacza”, co poniekad przesadza o uznaniowosci wiasciwej instytucji w tym zakresie, to jednak w
toku tego procesu nalezy mie¢ na wzgledzie konieczno$¢ dochowania horyzontalnych zasad, o ktérych mowa w ustawie (art.
37 iinne), w tym zwtaszcza przejrzystosci, transparentnosci, rzetelnosci i bezstronnosci wyboru projektéw do dofinansowania.
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24.

25.
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Oceny pracy ekspertéw dokonuje - zgodnie z postanowieniami podrozdziatu 9.4 wytycznych -
instytucja korzystajaca z jego ustug. Zasady oceny pracy eksperta znajdujg sie w zawartej z nim
umowie, niemniej dotyczg co najmnie;j:

1) oceny stuzgcej potwierdzeniu spetniania przez eksperta warunku, o ktérym mowa
wart. 49 ust. 3 pkt 4 ustawy, tj. posiadania wiedzy, umiejetnosci, doswiadczenia
lub wymaganych uprawnied w dziedzinie objetej POIiS, w ramach ktérej dokonywany
jest wybér projektow,

2) oceny sposobu wykonywania przez eksperta obowigzkéw okreslonych w umowie
- wéweczas weryfikacja efektow jego pracy powinna objg¢ co najmniej dwa aspekty, tj.:

— techniczny, rozumiany np. jako kryterium sprawnego przebiegu wspdtpracy,
rzetelnosci i terminowosci realizacji zadan przez eksperta,

— merytoryczny, rozumiany np. jako kryterium jakosci (w tym przejrzystosci,
zrozumiatosci i wyczerpania tematu) oraz jednoznacznosci dokonanej oceny
(wydanej opinii czy rekomendacji) w zakresie spetnienia kryteriéw wyboru
przez projekty uczestniczace w konkursie czy tez w naborze wnioskéw
o dofinansowanie w trybie pozakonkursowym - albo stanowiska zajetego
wzgledem zagadnien merytorycznych, a takze ewentualnego ztozenia przez
whioskodawece protestu w odniesieniu do dokonanej przez eksperta oceny oraz
- 0 ile bedzie to mozliwe - jego pdzniejszego rozstrzygniecia®.

Instytucja korzystajaca z ustug ekspertéw (ktéra podpisata z nimi umowy o $wiadczenie ustug
eksperckich) przedstawia 1Z do konca pierwszego kwartatu kazdego nastepnego roku
kalendarzowego szczegétowe informacje dotyczace wykorzystania ustug ekspertéw w ramach
oceny projektéw w poprzednim roku - wraz z oceng ich pracy. Przekazane informacje powinny
dotyczy¢ oceny pracy kazdego eksperta z osobna.

Na podstawie informacji, o ktérych mowa w pkt 24, IZ dokonuje weryfikacji wykazu kandydatéw
na ekspertéw. Zgodnie z horyzontalng zasadg rzetelnosci wyboru projektow, wynikajgca z art. 37
ustawy, jesli chociaz raz dany ekspert zostanie oceniony negatywnie, pomimo ewentualnych
innych pozytywnych ocen, zostaje on wykreélony z wykazu kandydatéw na ekspertéw’.

6

Elementem procedury oceny pracy ekspertéw s3 takze odpowiednie listy sprawdzajace, bedace zatacznikami do instrukcji
wykonawczych wtasciwych instytucji (jak réwniez wszelkie inne dokumenty, np. oswiadczenia, deklaracje, formularze
whnioskdw, wykorzystywane podczas procesow: naboru kandydatéw na ekspertéw, wyboru ekspertéw i weryfikacji efektéw
ich pracy).

Otrzymanie przez eksperta negatywnej oceny od jednej instytucji (w jednym sektorze / dziataniu) spowoduje jego wykreslenie
z catego wykazu kandydatéw na ekspertow, tj. w ramach wszystkich dziedzin (sektoréw / dziatar), w jakich zostat on
zgtoszony do wykazu, a w konsekwencji - majgc na uwadze mozliwos¢, o ktérej mowa w pkt 20 - zadna z instytucji w systemie
realizacji POIiS nie bedzie mogta skorzysta¢ z jego ustug. Ponadto, oceniony negatywnie ekspert traci mozliwoéé
podejmowania nieobarczonych wadga czynnosci zwigzanych z oceng projektéw. Od okreslonego momentu nie figuruje on
w wykazie kandydatéw na ekspertéw, nie moze by¢ z nim zawarta umowa o $wiadczenie ustug eksperckich (w przypadku
umowy odnoszacej sie do konkretnego postepowania konkursowego lub pozakonkursowego, na podstawie kazdorazowego
zlecenia wykonania oceny projektow) albo nie moze on zostaé wyznaczony do oceny projektéw (w przypadku umowy
zawartej na czas okreslony lub umowy ramowej, ktdrg ponadto nalezy wéwczas rozwigzac).
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Komisja oceny projektow

Oceny projektéw (konkursowych oraz pozakonkursowych innych niz pomoc techniczna), dokonuje
komisja oceny projektéw (KOP).

Instytucja organizujgca konkurs lub instytucja prowadzaca ocene projektéw pozakonkursowych
sprawuje nadzér nad pracg KOP, co najmniej w zakresie zgodnosci przeprowadzenia naboru
z przepisami ustawy i regulaminem konkursu oraz rzetelnosci prowadzonej oceny.

KOP sktada sie z przewodniczacego, sekretarza oraz cztonkéw. Cztonkami KOP sg pracownicy
instytucji organizujacej konkurs lub instytucji prowadzacej ocene projektéw pozakonkursowych
(sposréd ktorych wytaniany jest przewodniczgcy i sekretarz KOP). Cztonkami KOP mogg by¢ takze
eksperci.

W przypadku, gdy ekspert dokonuje oceny w zakresie spetnienia kryteriéw wyboru projektow
przez projekty uczestniczgce w konkursie (np. poprzez wydanie opinii czy rekomendacji), musi
wchodzi¢ w sktad KOP, zgodnie z art. 44 ust. 1 i ust. 2 zd. 2 ustawy®. W sytuacjach innych niz ocena
spetniania kryteriow wyboru projektéw w trybie konkursowym, ekspert nie musi by¢ cztonkiem
KOP, np. gdy zostanie mu powierzona dokumentacja projektu w celu zajecia stanowiska wzgledem
zagadnien merytorycznych (np. w przedmiocie oceny oddziatywania na Srodowisko, analizy
finansowej, pomocy publicznej itp.). Regulamin konkursu ma w sposéb wyczerpujacy i nie budzacy
watpliwosci okresla¢ zasady wykorzystania pracy ekspertéw, w tym kwestie ich udziatu w KOP
oraz petnionej z tego tytutu roli’.

W kontekscie udziatu eksperta w pracach KOP, jego rola moze miec charakter rozstrzygajacy
albo opiniodawczo - doradczy™ - jednak z zastrzezeniem, ze wynik oceny projektu oraz jego
uzasadnienie sg formutowane na wylgczng odpowiedzialnos¢ wiasciwe] instytucji i sg jej
stanowiskiem. Przed przystgpieniem do prac KOP albo przed zajeciem stanowiska co do zagadnien
merytorycznych ekspert podpisuje oswiadczenie, o ktérym jest mowa w art. 49 ust. 8 ustawy
- w zakresie braku okolicznosci powodujacych jego wytgczenie, ustalonych zgodnie z art. 24 kpa,
sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan (zatgcznik A2),
a takze deklaracje poufnosci (zatgcznik A3).

Po rozstrzygnieciu konkursu, instytucja organizujgca konkurs zamieszcza na swojej stronie
internetowej informacje o sktadzie KOP''. W informacji tej nalezy zawrzeé¢ wyrdznienie funkcji

8

Na podstawie brzmienia przepisu ustawy eksperci mogg znajdowaé sie poza KOP jedynie w procedurze pozakonkursowe;j
- niezaleznie od ich udziatu w pracach komisji.

o Dopuszczalne sg rowniez sytuacje, gdy instytucja prowadzaca ocene projektéw korzysta zaréwno z ekspertdw bedacych,

jakinie bedacych cztonkami KOP. Przy tym jednak z regulaminu konkursu (czy - ewentualnie - regulaminu naboru i oceny
wnioskdw w trybie pozakonkursowym), regulaminu pracy KOP oraz zdokumentacji dotyczacej naboru kandydatéow
na ekspertow - powinny jednoznacznie wynika¢ zadania eksperta w ramach ewentualnej oceny projektow w zakresie
spetniania przez nie kryteriéw wyboru lub w procesie merytorycznego wsparcia KOP w zakresie analizy dokumentacji
projektowej.

% 0znacza to, ze gdy ekspert wchodzi w sktad KOP, to jego rola (gtos, opinia, rekomendacja) moze mie¢ charakter albo

rozstrzygajacy, albo pomocniczy, tj. opiniodawczo - doradczy. Natomiast w przypadku, gdy ekspert znajduje sie poza struktura
KOP, to z natury rzeczy przyjmuje on wéwczas role pomocnicza.

Przedmiotowy obowigzek nie ma zastosowania w odniesieniu do procedury pozakonkursowe;.
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cztonka KOP jako pracownika instytucji organizujgcej konkurs albo eksperta'” - oraz wskaza¢
przewodniczgcego i sekretarza KOP. Uczestnictwo w wyborze projektéw do dofinansowania jako
cztonek KOP jest rownoznaczne z wyrazeniem zgody przez pracownikdw instytucji oceniajacej
wniosek oraz ekspertéw®® na upublicznienie danych osobowych - w zakresie, o jakim mowa
w art. 44 ust. 5 ustawy.

Przed przystgpieniem do oceny cztonek KOP, niebedacy ekspertem, podpisuje deklaracje
bezstronnosci i poufnosci. Wzdér deklaracji stanowi zatgcznik B do niniejszego dokumentu.

W przypadkach okreslonych przez wtasciwg instytucje, w posiedzeniach KOP mogg uczestniczy¢
w charakterze obserwatoréw pracownicy instytucji nadrzednej'® nad instytucjg organizujaca
konkurs lub instytucjg prowadzaca ocene projektéw pozakonkursowych - przy czym nie dokonujg
oni oceny projektow. Przed udziatem w posiedzeniu komisji oceny projektéw osoby te podpisujg
deklaracje poufnosci. Wzér deklaracji stanowi zatgcznik A3 do niniejszego dokumentu.

Zatgczniki, o ktérych mowa w rozdziatach dotyczgcych ekspertéow oraz KOP, obejmuja:

1) zat. Al - oswiadczenie kandydata na eksperta, o ktérym mowa w art. 49 ust. 4 ustawy,
o spetnianiu przestanek z art. 49 ust. 3 pkt 1-3 ustawy (tj. petnia praw publicznych, petna
zdolnos¢ do czynnosci prawych i brak skazania),

2) zat. A2 - oswiadczenie eksperta o braku okolicznosci, o ktédrych mowa w art. 49 ust. 8
ustawy, powodujacych jego wytaczenie, ustalonych zgodnie z art. 24 kpa,

3) zat. A3 - deklaracja poufnosci eksperta i obserwatora,

4) zat. B - deklaracja bezstronnosci i poufnosci cztonka KOP nie bedgcego ekspertem.

12

13

Jesli dotyczy (tj. gdy ekspert dokonywat oceny spetnienia kryteridw wyboru projektow przez projekty uczestniczgce

w konkursie i wchodzit w sktad KOP).

Jw.

1 Instytucja nadrzedna oznacza Instytucje Posredniczacy - w przypadku, gdy instytucja organizujgca konkurs i przeprowadzajaca

ocene wniosku jest Instytucja Wdrazajgca albo Instytucje Zarzadzajgcy - w przypadku, gdy instytucjg organizujaca konkurs

i przeprowadzajacg ocene wniosku jest Instytucja Posredniczaca.
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Duze projekty

1. Zgodnie z art. 100 rozporzadzenia ogdlnego duzymi projektami sg zadania, ktérych catkowite
koszty kwalifikowalne przekraczajg kwote 50 min EUR. Wyjgtek stanowig projekty wskazane w art.
9 pkt 7) rozporzadzenia nr 1303/2013, tj. objete celem tematycznym nr 7 Promowanie
zrownowazonego transportu i usuwanie niedoborow przepustowosci w dziataniu najwazniejszej
infrastruktury sieciowej, w ich przypadku prég kwotowy wynosi 75 min EUR catkowitych kosztéw
kwalifikowalnych. Dla projektéw generujgcych dochéd nalezy stosowaé skorygowane catkowite
koszty kwalifikowalne projektu/inwestycji*.

2. W celu ustalenia, czy projekt przekracza prég duzego projektu, nalezy zastosowac kurs
wymiany EUR/PLN stanowiagcy $rednig arytmetyczng kursow miesiecznych sredniowazonych
Narodowego Banku Polskiego®, z ostatnich szesciu miesiecy poprzedzajacych miesiac ztozenia
whniosku o dofinansowanie (zwany dalej ,kursem identyfikacji duzego projektu”). Ustalony w
momencie ztozenia wniosku kurs wymiany EUR/PLN jest stosowany rowniez w celu identyfikacji,
czy dany projekt nie uzyskatby statusu duzego projektu w przypadku zmiany catkowitego kosztu
kwalifikowalnego na pdzniejszym etapie. W przypadku duzych projektéw wdrazanych w kilku
etapach w oparciu o art. 103 rozporzadzenia ogolnego, progi kwotowe, o ktorych mowa powyzej,
odnoszg sie do sumy catkowitych kosztow kwalifikowalnych faz przypadajgcych zaréwno na
perspektywe finansowg 2007-2013, jak i 2014-2020.

3. Duzy projekt na poziomie krajowym oceniany jest zgodnie z zasadami przyjetymi dla trybu
oceny, w ramach ktérego projekt zostat ztozony"'.

4. Przed ostatecznym zatwierdzeniem projektu do dofinansowania IP w porozumieniu z
wnioskodawcg przygotowuje zatacznik'® do wniosku o dofinansowanie uwzgledniajacy tabele
finansowe przeliczone na EUR. Do przeliczenia wartosci na EUR stosuje sie kurs identyfikacji
duzego projektu, o ktérym mowa w pkt 35.2.

5. IP w ciggu 7 dni od ostatecznego zatwierdzenia projektu do dofinansowania przekazuje do 1Z
whiosek o dofinansowanie wraz zatgcznikami, ktére majg zostaé¢ wystane do KE (w tym z
zatgcznikiem, o ktérym mowa w pkt 35.4).

6. W przypadku, gdy wnioskodawca w procesie przygotowania projektu pozakonkursowego
korzysta z pomocy doradczej w ramach Inicjatywy JASPERS (o ktdrej mowa w pkt 129), termin
wskazany w pkt 35.5 moze zosta¢ wydtuzony przez 1Z na wniosek IP z uwagi na konieczno$¢
wydania opinii przez Inicjatywe JASPERS (Action Completion Note).

7. Dofinansowanie duzego projektu wymaga zatwierdzenia przez Komisje Europejska po
spetnieniu wymogow opisanych w art. 100-103 rozporzadzenia ogdlnego.

1

> por. Wytyczne w zakresie zagadnienr zwigzanych z przygotowaniem projektow inwestycyjnych, w tym projektow generujqcych
dochad i projektéw hybrydowych na lata 2014-2020

16 kursy dostepne sg na portalu NBP http://www.nbp.pl/home.aspx?f=/kursy/arch _a.html

7 Nie dotyczy projektow, ktore zaplanowane sg do tzw. fazowania, czyli podziatu inwestycji na etapy (fazy) oraz przesuniecia

realizacji i finansowania ich drugiego - lub kolejnego - etapu do okresu programowania 2014-2020 (w odniesieniu do takich
projektow nie ma koniecznosci dokonywania ponownej oceny wnioskéw o dofinansowanie).

18 . . . . ) .
Zgodnie ze wzorem oraz instrukcjg wniosku o dofinansowanie.
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8. Zgodnie z art. 101 rozporzadzenia ogoélnego przed przekazaniem duzego projektu do
zatwierdzenia KE, projekt ten moze podlegac¢ ocenie jakosci zgodnie z art. 23 rozporzadzenia
delegowanego wedtug kryteriéw opisanych w zatgczniku nr Il do ww. rozporzadzenia.

9. 1Z po weryfikacji oraz akceptacji duzego projektu przekazuje go do zatwierdzenia KE lub do
oceny jakosci przez niezaleznych ekspertéw KE.

10.W przypadku oceny projektu przez niezaleznych ekspertéw KE, zgodnie z art. 102 ust. 1
rozporzadzenia ogdélnego, po pozytywnej ocenie i wydaniu raportu niezaleznych ekspertéow 1Z
powiadamia KE o wybranym duzym projekcie przekazujgc skrécony opis projektu wraz
z przedmiotowg ocena.

11.W sektorze srodowiska w przypadku duzych projektdw, wnioskodawca moze skorzysta¢ z
pomocy doradczej w ramach inicjatywy JASPERS w procesie przygotowania projektu
konkursowego. Typowany projekt do wsparcia powinien by¢ uwzgledniony w odpowiednim dla
sektora dokumencie strategicznym. Formalne przekazanie projektu inicjatywie JASPERS
(z zachowaniem wtasciwej procedury) do wsparcia nastepuje po jego weryfikacji przez IP.

Dostep do informacji

36. Zgodnie z art. 37 ust. 6 ustawy dokumenty i informacje przedstawiane przez wnioskodawcow,
z ktérymi zawarto umowy o dofinansowanie projektu albo w stosunku do ktérych wydano decyzje
o dofinansowaniu projektu, a takze dokumenty wytworzone lub przygotowane w zwigzku z oceng
dokumentdw iinformacji przedstawianych przez wnioskodawcow do czasu rozstrzygniecia
konkursu albo zamieszczenia informacji, o ktérej mowa w art. 48 ust. 6, nie stanowig informacji
publicznej w rozumieniu ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej
(Dz. U. 2001 Nr 112 poz. 1198 z pdzn. zm.).

Czas trwania oceny projektu

37. 1. Instytucje odpowiedzialne za ocene projektéw dokonujg jej w najkrotszym mozliwym terminie,
przy czym catkowity czas oceny nie powinien przekroczy¢ facznie 120 dni'’. Termin ten
w uzasadnionych przypadkach moze byé wydtuzony przez instytucje nadrzedng™ o 60 dni. Czas
oczekiwania na decyzje instytucji nadrzednej** w sprawie wydtuzenia terminu nie jest wliczany
do catkowitego czasu trwania oceny projektu.

2. Do terminu oceny® okre$lonego w pkt 37.1 nie wlicza sie czasu zwiazanego z udzielaniem przez
whnioskodawce wyjasnien lub z uzupetnianiem brakéw formalnych wniosku i poprawg oczywistych
omytek, o ktérym mowa w pkt 40.

38. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach za zgodg 1Z ocena projektu moze zostaé wstrzymana na
czas nie dtuzszy niz 120 dni. W trybie pozakonkursowym termin ten moze zosta¢ wydtuzony, za
zgodg I1Z, w przypadku koniecznosci uzyskania przez wnioskodawce decyzji lub innego dokumentu
wydawanego przez wiasciwy w sprawie organ, w przypadku gdy w trakcie oceny dokumentacji

Bw przypadku naboru wnioskéw w trybie konkursowym termin na ocene projektéw co do zasady ma by¢ liczony od daty
zakoriczenia naboru - niemniej jednak (w celu zachowania ciggtosci pracy instytucji organizujgcej konkurs) mozliwe jest
rozpoczecie oceny projektu niezwtocznie po wptynieciu dokumentacji do instytucji organizujgcej konkurs. W przypadku
naboru wnioskéw w trybie pozakonkursowym termin ten powinien by¢ liczony od dnia ztozenia wniosku o dofinansowanie
projektu.

Czas oceny liczy sie do dnia wystania do wnioskodawcy pisma w sprawie udzielenia wyjasnien lub uzupetnienia wniosku oraz -
ponownie, tgcznie - od dnia otrzymania od wnioskodawcy wyjasnien lub uzupetnionego wniosku.
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aplikacyjnej instytucja oceniajgca zidentyfikuje takg konieczno$¢ w celu ostatecznej oceny danego
kryterium.

Instytucja organizujgca konkurs wraz z ogtoszeniem o konkursie umieszcza na swojej stronie
internetowe] szczegdétowy harmonogram poszczegdlnych etapéw konkursu i na biezgco go
aktualizuje, wskazujac przyczyny ewentualnych zmian/opdznien.

Czas na udzielanie wyjasnien lub uzupetnienie brakéw formalnych wniosku i poprawe oczywistych
omytek przez wnioskodawce na poszczegdlnych etapach oceny okreslany jest przez instytucje
oceniajacg tak, aby catkowity czas na wszystkich etapach nie przekroczyt 60 dni. W przypadku
wyznaczenia przez instytucje oceniajgcg czasu dtuzszego niz 60 dni, dni wykraczajgce poza ten
okres wliczajg sie do catkowitego czasu oceny projektu okreslonego w pkt 37.1. W trybie
konkursowym, w przypadku, gdy przewiduje sie w | etapie oceny dokonywanie jej w oparciu
o niepetng dokumentacje (zgodnie z pkt 49), do termindw tych nie wlicza sie czasu zwigzanego
z przedtozeniem petnej dokumentacji do oceny merytorycznej Il stopnia.

1. Umowa o dofinansowanie podpisywana jest po zakonczeniu oceny projektu, nie pdzniej niz 60
dni od poinformowania wnioskodawcy przez witasciwg instytucje o jej pozytywnym wyniku.
W przypadku, w ktdrym wnioskodawca, z przyczyn lezgcych po jego stronie, nie podpisat umowy o
dofinansowanie w ciggu 60 dni od dnia otrzymania informacji, o ktérej mowa w pkt 95 lub 155,
projekt nie uzyskuje dofinansowania. W uzasadnionych przypadkach ww. termin moze zostac
przedtuzony przez instytucje nadrzedng™ o maksymalnie 90 dni. W przypadku gdy zgoda na
wydtuzenie terminu udzielana jest przez IP, informacja o tym fakcie wraz z uzasadnieniem
przekazywana jest do IZ.

2. W przypadku, gdy projekt podlega notyfikacji zgodnie z art. 108 ust. 3 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej, bieg terminu o ktérym mowa w pkt 41.1 zostaje wstrzymany do
czasu uzyskania decyzji Komisji w odniesieniu do danego projektu.

Standardy dotyczace aspektéw techniczno-organizacyjnych

Do momentu zakonczenia oceny wtasciwa instytucja przechowuje wnioski w warunkach
zapewniajgcych poufnos$é¢ danych i informacji w nich zawartych. Dostep do wnioskéw
konkursowych mogg miec jedynie osoby uczestniczgce w organizacji konkursu i ocenie projektéw,
z zastrzezeniem postanowien art. 140 rozporzgdzenia ogdlnego.

Wszystkie osoby uczestniczgce w organizacji konkursu, naboru i ocenie projektéw (konkursowych
i pozakonkursowych) sg zobowigzane do zachowania poufnosci danych i informacji zawartych we
whioskach. Zasada poufnosci obejmuje co najmniej: odpowiednie zabezpieczenie bazy danych
whnioskéw, w przypadku przeprowadzania oceny projektu na komputerze, przesytanie danych za
pomocg np. internetu — odpowiednie zabezpieczenie systemu informatycznego, zakaz
przekazywania jakichkolwiek informacji czy dokumentédw osobom nieupowaznionym.

ll. Tryb konkursowy

Postanowienia ogdine

Tryb konkursowy ma zastosowanie do wyboru projektdw w ramach dziatan, dla ktérych tryb ten
zostat przewidziany w SzOOP.
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45. W ramach POIiS konkursy majg charakter zamkniety z okreslong data rozpoczecia i zakoriczenia

naboru. W przypadku instrumentow finansowych mozliwe jest prowadzenie konkurséw
w charakterze naboru ciggtego, w ktérym nabdr i ocena projektéw prowadzone sg bez przerwy
do czasu wyczerpania $rodkéw przeznaczonych na dofinansowanie’. W uzasadnionych
przypadkach instytucja organizujaca konkurs - za zgoda instytucji nadrzednej* - moze podjaé
decyzje o przeprowadzeniu konkursu w trybie naboru ciggtego takze dla typdéw projektéow, w
ktdrych nie przewidziano instrumentdow finansowych.

Whioskodawcy nie mogg ubiegac sie w ramach postepowania konkursowego o dofinansowanie
projektéw, ktére w momencie ogtoszenia naboru konkursowego sg wpisane w obowigzujgcym
wykazie projektéw zidentyfikowanych POIiS.

Konkurs sktada sie z nastepujgcych etapow:

I Ogtoszenie o naborze wnioskéw ;

1. Nabor wnioskéw o dofinansowanie;
Il Ocena projektow;

V. Ogtoszenie wynikéw konkursu;

V. Podpisanie umdw o dofinansowanie.

Ocena projektdw moze zostac podzielona na 2 etapy:
Etap | — PRESELEKCJA

Ocena projektéw w oparciu o niepetng dokumentacje aplikacyjng pod katem kryteridow
formalnych oraz kryteriéw merytorycznych (kryteria merytoryczne | stopnia oraz w uzasadnionych
przypadkach wybrane kryteria merytoryczne |l stopnia).

Etap Il — OCENA OSTATECZNA

Ocena projektéw z listy rankingowej w oparciu o petng dokumentacje aplikacyjng pod katem
kryteridw merytorycznych Il stopnia.

Zastosowanie etapowania oceny polegajgcej na stworzeniu listy rankingowej po ocenie formalnej
i merytorycznej | stopnia oraz w uzasadnionych przypadkach wybrane kryteria merytoryczne |l
stopnia, a nastepnie poddaniu projektéw, ktdre znalazty sie na liscie rankingowej ocenie
ostatecznej kryteriami merytorycznymi |l stopnia, jest mozliwe réwniez w przypadku, gdy
regulamin konkursu przewiduje wymodg sktadania petnej dokumentacji niezbednej do oceny
projektu wraz z wnioskiem o dofinansowanie.

W przypadku, gdy tak stanowi regulamin konkursu, instytucja organizujgca konkurs moze potaczyc
oba etapy, o ktérych mowa w pkt 48, i wymaga¢ od wnioskodawcy ztozenia wraz z wnioskiem
o dofinansowanie petnej dokumentacji niezbednej do oceny projektu.

Regulamin konkursu moze przewidywaé¢ inne zasady przeprowadzania oceny wnioskow
niz przedstawiony powyzej wariant podstawowy, zasadniczy (instytucja organizujgca konkurs w
uzgodnieniu z instytucja nadrzedng™ ma mozliwos¢ jego zmiany i modyfikacji w zaleznosci
od zidentyfikowanych w tym zakresie potrzeb).

Regulamin konkursu

21 . . - . L . . . . .
Szczegotowe zapisy odnosnie naboréw projektéw zostang okreslone po przeprowadzeniu petnej oceny ex-ante instrumentéw

finansowych.
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Podstawg przeprowadzenia naboru i oceny projektow jest regulamin konkursu, ktéry jest
przygotowywany przez instytucje organizujacg konkurs oraz uzgadniany z instytucjg nadrzedng™,
a w na wniosek IZ - réwniez uzgadniany z IZ.

1. Regulamin konkursu powinien zawiera¢ elementy okreslone w art. 41 ust. 2 ustawy oraz
w podrozdziale 7.2 wytycznych. Ponadto w regulaminie konkursu powinny zosta¢ zawarte
elementy, o ktérych jest mowa w pkt 7,29, 39, 41, 49, 50, 51, 57, 61, 62, 65, 67, 69, 70, 71, 72, 76,
80-87, 171, 172 niniejszego dokumentu. W regulaminie konkursu wtasciwa instytucja okresla, na
jakim etapie i w jakim zakresie w ocene bedg zaangazowani eksperci.

2. Instytucja organizujgca konkurs okresli w regulaminie konkursu przyktady brakéw formalnych,
oczywistych omytek (o ktédrych mowa w pkt 71) oraz ewentualnych wyjasnied, ktdrych
uzupetnienie lub poprawienie nie bedzie prowadzito do istotnej modyfikacji wniosku o
dofinansowanie. W regulaminie konkursu okreslone zostanie, w jaki sposéb we wnioskach o
dofinansowanie nalezy uzupetnia¢ braki formalne , poprawiaé w nich oczywiste omytki lub
dokonywaé wymaganych przez Komisje oceny projektow wyjasnien. Jednoczes$nie w regulaminie
konkursu nalezy zawrze¢ postanowienie, ze ocena, czy uzupetnienie wniosku o dofinansowanie
lub poprawienie w nim oczywistej omytki doprowadzito do istotnej modyfikacji wniosku o
dofinansowanie, o ktérej mowa w art. 43 ust. 2 ustawy, jest dokonywana przez instytucje
organizujacg konkurs. Instytucja organizujgca konkurs, za zgoda instytucji nadrzednej*, ma
mozliwo$¢ okreslenia w regulaminie konkursu zakresu zmian, wtasciwych dla specyfiki danego
dziatania, nie powodujgcych istotnej modyfikacji wniosku o dofinansowanie.

54. Instytucja organizujgca konkurs moze dokonaé zmian regulaminu konkursu w trakcie trwania

konkursu. Przy dokonywaniu zmian regulaminu konkursu nalezy przestrzegaé przepisow
okreslonych w art. 41 ust. 3-5 ustawy. Wszelkie zmiany regulaminu nalezy uzgodni¢ z instytucjg
nadrzedna™®, wskazana w pkt 52, a w na wniosek 1Z - réwniez uzgodni¢ z IZ.

Instytucja organizujgca konkurs w regulaminie wskazuje, ze zgodnie z art. 45 ust. 2 ustawy po
kazdym etapie konkursu zamieszcza na swojej stronie internetowej liste projektéow
zakwalifikowanych do kolejnego etapu albo liste, o ktérej mowa w art. 46 ust. 4 ustawy.

W regulaminie konkursu nalezy okresli¢, ze wnioskodawca moze w kazdym czasie trwania
konkursu wycofaé zgtoszony projekt. Informacja o wycofaniu wniosku musi zosta¢ przekazana na
pismie do instytucji oceniajacej projekt, ktéra niezwtocznie na piSmie potwierdza wycofanie
projektu.

W regulaminie konkursu nalezy okresli¢ postanowienie dotyczgce mozliwosci zwiekszenia kwoty
przeznaczonej na dofinansowanie projektéw w konkursie, na podstawie z art. 46 ust. 2. Przy
zwiekszeniu kwoty musi zosta¢ zachowana zasada réownego traktowania, co moze polegac na
objeciu dofinansowaniem wszystkich projektéw, ktére uzyskaty wymagang liczbe punktéw albo
objeciu dofinansowaniem kolejno wszystkich projektéw, ktére uzyskaty wymagang liczbe punktéw
oraz takg samag ocene (tj. wszystkich projektéw, ktére otrzymaty takg sama liczbe punktéw).

Harmonogram konkurséw

IZ do dnia 30 listopada kazdego roku zamieszcza na swojej stronie internetowej oraz na portalu,
o ktérym mowa w art. 2 pkt 16 ustawy (dla potrzeb niniejszego dokumentu dalej nazywanym:
,portalem”), harmonogram naboréw wnioskdw o dofinansowanie projektu w trybie
konkursowym, ktérych przeprowadzenie jest planowane na kolejny rok kalendarzowy
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(harmonogram dla roku 2015 bedzie publikowany co najmniej 1 miesigc przed ogtoszeniem
konkursow).

IP przedstawiajg najpdiniej do dnia 31 paZzdziernika kazdego roku propozycje harmonogramu
konkursow, jakie zamierzajg ogtosi¢ w roku nastepnym. Aktualizacji harmonogramu oraz jego
ogtoszenia dokonuje sie zgodnie z art. 47 ust. 2-3 ustawy, tj. co najmniej 3 miesigce przed
planowanym naborem.

Ogtoszenie o naborze wnioskow

Ogtoszenie o konkursie jest podawane do publicznej wiadomosci, zgodnie z art. 40 ust. 1 ustawy
przez instytucje organizujacg konkurs, w szczegdlnosci na jej stronie internetowe] oraz na portalu,
co najmniej 30 dni przed planowanym rozpoczeciem naboru wnioskéw o dofinansowanie
projektu.

Ogtoszenie o konkursie musi zawiera¢ elementy okreslone w art. 40 ust. 2 ustawy.

1. W ogtoszeniu o naborze, jako czes$¢ regulaminu konkursu lub w zatgczniku do niego, powinna
znalez¢ sie informacja o zatgcznikach do wniosku o dofinansowanie wymaganych na
poszczegdlnych etapach oceny projektu. Termin sktadania wnioskéw o dofinansowanie, okreslony
w ogtoszeniu o konkursie, nie moze by¢ krétszy niz 7 dni od dnia rozpoczecia naboru wnioskow
o dofinansowanie.

2. W przypadku zmian w wymaganych zatacznikach instytucja organizujgca konkurs ogtasza je
niezwtocznie na stronie internetowej i podaje termin sktadania wnioskow biorgc pod uwage czas
niezbedny na przygotowanie dodatkowych dokumentéw przez wnioskodawce. Zmiana
wymaganych zatgcznikdw nie moze prowadzi¢c do nierdwnego traktowania wnioskodawcow
okreslonego w art. 41 ust. 3 ustawy. Informacja o ogtoszeniu konkursu przekazywana jest przez
wiasciwg IP niezwtocznie do IZ.

W przypadku zmian dotyczacych termindw poszczegdlnych etapéw konkursu, instytucja
organizujgca konkurs podaje na biezgco na stronie internetowej informacje o zmianach wraz
z uzasadnieniem.

Nabdr wnioskow o dofinansowanie

Nabér wnioskow w konkursie moze by¢ organizowany cyklicznie. W przypadku niewykorzystania
alokacji przewidzianej na procedure konkursowg w ramach rundy | ogtaszana jest runda nastepna,
az do wyczerpania srodkdw. Projekty ocenione negatywnie mogg aplikowaé¢ w kolejnych
konkursach, o ile instytucja organizujgca konkurs taki ogtosi.

Przyjmowanie wnioskéw o dofinansowanie nastepuje w terminie i trybie okreslonym w ogtoszeniu
0 naborze wnioskow.

Ocena projektow

Regulamin konkursu powinien okreslaé, ze ztozone wnioski sg rejestrowane w systemie
kancelaryjnym zgodnie z procedurg przyjetg w instytucji organizujgcej konkurs i jest im nadawany
indywidualny numer. W toku oceny w korespondencji z wnioskodawcg instytucje majg obowigzek
postugiwania sie numerem wniosku o dofinansowanie.

Regulamin konkursu moze przewidywac podziat oceny na 2 etapy: preselekcje i ocene ostateczng
zgodnie z pkt 48. Celem preselekcji jest wytonienie projektéw najbardziej efektywnych z punktu
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widzenia realizacji celéow osi priorytetowej/dziatania. Preselekcji dokonuje sie na podstawie
whiosku o dofinansowanie oraz zatgcznikdw wymaganych na | etapie oceny.

68. Ostateczna ocena projektdw przeprowadzana jest na podstawie petnej dokumentacji projektu,
a jej celem jest weryfikacja stopnia gotowosci projektu do realizacji i wybor projektéw do
dofinansowania. Instytucja organizujaca konkurs moze, za zgoda instytucji nadrzednej**, dokona¢
zmiany kolejnosci przeprowadzania oceny spetnienia kryteriow merytorycznych | stopnia
i kryteriow merytorycznych Il stopnia.

69. Regulamin konkursu powinien okresla¢, ze ocena projektow jest przeprowadzana w oparciu
o obowigzujgce w momencie ogtoszenia konkursu kryteria wyboru projektéw stanowigce
zatgcznik nr 3 do SzOOP, przyjete przez KM. Dokumentacja konkursowa (w tym listy sprawdzajgce
wykorzystywane przy ocenie projektdw i regulaminy konkurséw) nie moze prowadzi¢ do oceny
projektéw w sposdb rozszerzajacy lub zawezajagcy w stosunku do ww. kryteriow wyboru
projektéw.

70. Ocena projektu jest dokonywana wedtug wzoru listy sprawdzajgcej odpowiedniej dla kazdego
etapu oceny projektu. Wzor listy sprawdzajgcej stanowi zatacznik C do niniejszego dokumentu.
Instytucja oceniajgca projekt moze zastosowaé wiasne listy sprawdzajgce, pod warunkiem
zawarcia w nich wszystkich elementow list stanowigcych zatgcznik C do niniejszego dokumentu.
Wzory list sprawdzajgcych powinny stanowié zatgcznik do regulaminu konkursu.

71. 1. Zgodnie z art. 43 ust. 1 ustawy w razie stwierdzenia we wniosku o dofinansowanie brakow
formalnych (np. brak podpisu, brak pieczeci) lub oczywistych omytek (np. btad rachunkowy, btad
pisarski), wtasciwa instytucja wzywa wnioskodawce do uzupetnienia wniosku lub poprawienia
w nim oczywistej omytki w wyznaczonym terminie nie kréotszym niz 7 dni, pod rygorem
pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia i w konsekwencji niedopuszczenie projektu do oceny lub
dalszej oceny®.

2.W przypadku braku uzupetnienia uchybien formalnych w wyznaczonym terminie, instytucja
dokonujagca oceny projektu informuje wnioskodawce projektu o pozostawieniu wniosku o
dofinansowanie bez rozpatrzenia ze wskazaniem przyczyn (bez mozliwosci wniesienia $rodka
odwotawczego).

3. Uzupetnienie brakéw formalnych lub usuniecie oczywistych omytek dokonywane jest na
kazdym etapie oceny projektu.

4. Czas przyznany wnioskodawcy na uzupetnienie brakéw formalnych lub dokonanie poprawy
oczywistych omytek w dokumentacji projektowej nie jest wliczany do czasu przeprowadzenia
oceny projektu, o ktérym mowa w pkt 37.1.

22 Wezwanie whnioskodawcy do uzupetnienia brakéw formalnych i poprawy oczywistych omytek moze, ale nie musi, odbywac sie

jednoczesnie z jego wezwaniem do uzupetnienia czy poprawy wniosku o dofinansowanie w wyniku oceny projektu kryteriami
- jest to zalezne od momentu identyfikacji brakéw formalnych lub oczywistych omytek oraz od sposobu organizacji samego
procesu oceny projektow (etapy).
Jednak niezaleznie, czy bedzie to nastepowato w ramach jednego wezwania czy tez kilku, nalezy w wezwaniu wyraznie
rozgraniczy¢ konsekwencje niedopetnienia przez wnioskodawce uzupetnienia / poprawy wniosku:

= w przypadku brakéw formalnych i oczywistych omytek: pozostawienie wniosku bez rozpatrzenia i bez mozliwosci

whniesienia Srodka odwotawczego (protestu),
= w przypadku oceny kryteriami: ocena wniosku w oparciu o dotychczasowg jego tresé i zawartos¢ merytoryczng.
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72. W regulaminie konkursu instytucja organizujgca konkurs wskazuje, ze w wyniku oceny projektu
kryteriami wyboru projektéw dopuszczalne jest wezwanie wnioskodawcy do ztozenia na pismie
wyjasniend co do tresci ztozonego wniosku o dofinansowanie i ewentualnego uzupetnienia lub
poprawy dokumentacji aplikacyjnej?’. Ewentualne uzupetnienia lub poprawa dokumentac;ji
aplikacyjnej, dokonane w wyniku ww. wyjasnien, nie mogg prowadzi¢ do istotnej modyfikacji
projektu, ktorej skutkiem bedzie zmiana celéw lub znaczaca zmiana wskaznikéw projektu —
dopuszczalne sg natomiast zmiany majgce na celu optymalizacje kosztéw i zakresu projektu,
zgodnie z zasadami okresSlonymi w regulaminie konkursu. Zakres zmian okresla instytucja
organizujgca konkurs w odniesieniu do celéw dziatania opisanego w SzOOP, kosztéw
kwalifikowalnych i wskaznikéw planowanych do osiggniecia w ramach projektu. Wnioskodawca
moze zosta¢ wezwany do ztozenia wyjasnien i ewentualnego uzupetnienia lub poprawy
dokumentacji aplikacyjnej jednokrotnie na kazdym etapie oceny dang grupg kryteridw (tj.
kryteriéw formalnych, merytorycznych | stopnia, merytorycznych Il stopnia). Ww. dziatania beda
realizowane w sposdb gwarantujgcy rowne traktowanie wnioskodawcéw.

Preselekcja projektow
73. Preselekcja projektéw, jesli zostata przewidziana w regulaminie konkursu, sktada sie z:

— oceny projektéw w oparciu o kryteria formalne,
— oceny projektébw w oparciu o kryteria merytoryczne | stopnia oraz w uzasadnionych
przypadkach wybrane kryteria merytoryczne |l stopnia.

74. O ile regulamin konkursu nie stanowi inaczej, w pierwszej kolejnosci projekty oceniane s3
w oparciu o kryteria formalne. W przypadku uzyskania pozytywnej oceny formalnej, projekt
podlega ocenie pod katem kryteriow merytorycznych. Instytucja organizujgca konkurs moze
w regulaminie konkursu okreslié, ze ocena formalna dokonywana jest razem z oceng
merytoryczng | stopnia lub merytoryczng Il stopnia.

Ocena w oparciu o kryteria formalne

75. Ocena formalna jest oceng 0/1, co oznacza, ze weryfikacja dokonywana bedzie pod katem
spetnienia badz niespetnienia danego kryterium.

76. Warunkiem pozytywnej oceny w oparciu o kryteria formalne jest spetnienie przez projekt
wszystkich kryteriow formalnych lub wskazanie, ze kryterium danego projektu nie dotyczy
(zgodnie z przyjetymi kryteriami)®. Jezeli chociazby jedno kryterium formalne nie jest spetnione
projekt uzyskuje negatywng ocene w rozumieniu art. 53 ustawy (jest odrzucany z postepowania
konkursowego). W regulaminie konkursu instytucja organizujgca konkurs moze, po akceptacji ich

2 Nie jest mozliwe wybidrcze stosowanie wybranych kryteriéw wyboru projektow do okreslonych projektéw. Wszystkie kryteria
wyboru projektow sg okreslane w regulaminie, opisany jest sposob ich oceny i majg one zastosowanie w ramach danego
konkursu. Wszelkie inne rozwigzania mogg zosta¢ podwazone w zakresie zgodnosci z obowigzujgcymi przepisami prawa, jako
noszace znamiona odstgpienia od oceny wnioskdw wszystkimi wymaganymi w danym dziataniu (i w danym konkursie)
kryteriami wyboru, co bytoby niezgodne z brzmieniem art. 37 ust. 2 ustawy.

Niemniej, nalezy podkresli¢, ze w procesie wyboru projektéow do dofinansowania mozliwa jest ocena konkretnego projektu
kryteriami wyboru, zakoriczona wynikiem ,,nie dotyczy”.

Oznacza to, ze ewentualne rozstrzygniecie wyboru projektdw w postaci stwierdzenia, iz dane kryterium nie znajduje swojego
zastosowania ani odniesienia wzgledem wybranego obszaru oceny, rowniez powinno stanowi¢ wynik rzetelnego i dogtebnie
przeprowadzonego procesu oceny pod wzgledem spetnienia wszystkich kryteriow wyboru projektéw, zatwierdzonych przez
komitet monitorujacy - a nie za$ powzietego z géry przekonania, nie popartego zadng dodatkowa analiza.
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zakresu przez instytucje nadrzedng'®, okreli¢ zasady stwierdzenia niepetnego spetnienia
kryteriéw formalnych. W takim przypadku pozytywna ocena formalna udzielana jest projektowi z
zastrzezeniem przedstawienia w oznaczonym terminie (poprzedzajgcym moment publikacji listy
projektéw zakwalifikowanych do kolejnego etapu oceny) okreslonych dokumentéw lub innych
danych.

W przypadku niedotrzymania terminu lub niedostarczenia wymaganych dokumentéw projekt
oceniany jest negatywnie.

Niezwtocznie po zakornczeniu oceny formalnej wnioskodawca jest informowany przez wtasciwg
instytucje o wyniku oceny wraz z podaniem uzasadnienia zgodnie z trescig art. 46 ust. 3 ustawy.

Ocena w oparciu o kryteria merytoryczne | stopnia

Czescig oceny merytorycznej projektow jest ocena w oparciu o kryteria merytoryczne | stopnia,
ktdrej celem jest okreslenie m.in. stopnia przygotowania przedtozonych projektéw oraz ich
jakosci.

1. Ocena merytoryczna | stopnia polega na przyznaniu punktéow za dane kryterium oraz
przemnozeniu przyznanej liczby punktéw przez odpowiednig dla danego kryterium wage. Brak
przyznania projektowi punktow za dane kryterium nie moze byé podstawg negatywnej oceny
projektu.

2. Ww. zapis nie ma zastosowania do kryteridw, w ramach ktdrych podczas oceny merytorycznej |
stopnia przewidziano mechanizm zgtoszenia rekomendacji, ktorych wdrozenie przez
whnioskodawce bedzie ocieniane w ramach oceny merytorycznej Il stopnia

Na etapie oceny kryteridw formalnych lub merytorycznych | stopnia instytucja oceniajgca projekt
moze formutowaé rekomendacje dotyczgce aspektéw rozpatrywanych na etapie oceny
merytorycznej Il stopnia. Rekomendacje powinny stuzy¢ mozliwie najbardziej efektywnemu
wykorzystaniu srodkéw i mogg dotyczy¢ m.in.:

— okreslenia kierunkéw aktualizacji i uszczegétowienia opisu projektu iharmonogramu
rzeczowo-finansowego przedktadanego na etapie oceny merytorycznej Il stopnia;

— uszczegdtowienia wskaznikdw monitorowania projektu oraz dokumentéw pozwalajgcych
uznac przedsiewziecie za zrealizowane;

— dostarczenia dodatkowych opracowan, np. dodatkowych analiz technicznych lub finansowych,
szczegotowej inwentaryzacji przyrodniczej, itp.

Dziatania polegajgce na uzupetnianiu lub poprawie wniosku o dofinansowanie w trakcie oceny
kryteriami wyboru projektéw s3g realizowane w sposéb gwarantujgcy réwne traktowanie
whioskodawcow.

Instytucja organizujgca konkurs okresla w regulaminie konkursu minimalng liczbe punktow (prég),
ktdrej uzyskanie jest niezbedne do pozytywnego wyniku oceny merytorycznej | stopnia. Projekt,
ktory uzyska punktacje ponizej ustalonego progu, otrzymuje negatywng ocene w rozumieniu
art. 53 ustawy.
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82. 1. Instytucja organizujgca konkurs okresla w regulaminie konkursu, ze po zakoriczeniu oceny
wszystkich projektéw, tworzona jest lista wszystkich ocenionych projektéw (lista rankingowa)®,
ze wskazaniem tych, ktdére przeszty pozytywnie ocene merytoryczng w oparciu o kryteria |
stopnia, co oznacza osiggniecie okreslonego w regulaminie konkursu minimum punktowego. W
przypadku, gdy:

— t3gczna wartosé dofinansowania dla wnioskéw ztozonych w naborze jest mniejsza od alokacji
przeznaczonej na konkurs lub

— instytucja nadrzedna'® potwierdzi, ze istnieje mozliwoé¢ zwiekszenia kwoty przeznaczonej na
dofinansowanie projektéw po rozstrzygnieciu konkursu zgodnie z art. 46 ust. 2 ustawy,

Instytucja organizujaca konkurs za zgoda instytucji nadrzednej'* moze podja¢ decyzje o
skierowaniu projektow do oceny merytorycznej |l stopnia niezwtocznie po zakonczeniu
wczesniejszych etapdw oceny. Wowczas instytucja organizujgca konkurs, przed opublikowaniem
ostatecznej listy rankingowej, dokonuje jej etapowego przyjecia.

2. Kolejnos$¢ na liscie uzalezniona jest od liczby punktow uzyskanych przez projekt. O wyniku
oceny (pozytywnym albo negatywnym) projektu wnioskodawca jest niezwtocznie informowany
wraz z uzasadnieniem stosownie do tresci art. 46 ust. 3 ustawy.

3. Projekty, ktdre uzyskaty minimalny prég punktacji okreslony w regulaminie, w kolejnosci
od pierwszego do wyczerpania alokacji dostepnej w ramach konkursu majg status projektéw
podstawowych. Pozostate projekty, ktére uzyskaty minimalny prég punktacji okreslony
w regulaminie sg projektami rezerwowymi.

4. W przypadku, gdy projekty umieszczone na liscie rankingowej otrzymaty jednakowg liczbe
punktéw, a suma wnioskowanego w ramach tych projektéw dofinansowania przekracza pozostaty
dla danego konkursu alokacje, istniejg nastepujgce mozliwosci sklasyfikowania projektow:

— wszystkie te projekty traktowane sg jednakowo i zostajg sklasyfikowane na liscie rankingowej
jako projekty podstawowe przy jednoczesnym, proporcjonalnym do wnioskowanego,
obnizeniu dofinansowania, lub

— zostajg sklasyfikowane wg uzyskanego wyniku oceny za wskazane kryterium/kryteria w ramach
oceny merytorycznej | stopnia, o ile takie rozwigzanie zostato wskazane w regulaminie
konkursu oraz o ile nie jest to sprzeczne z obowigzujgcymi dla danego konkursu kryteriami
wyboru projektow.

5. Whnioskodawcy projektdw, ktdre nie osiggnety wymaganego minimum punktowego powinni
zostaé poinformowani o negatywnej ocenie projektu zgodnie z art. 46 ust. 3 i 5 ustawy.

83. Jezeli warto$¢ wnioskowanego dofinansowania ostatniego na liscie projektu podstawowego, ktéry
w konkursie osiggnat najmniejszg liczbe punktdw, przekracza pozostatg alokacje konkursu,
wnioskodawca proszony jest pisemnie o zgode na realizacje projektu przy obnizonym
dofinansowaniu. W przypadku powstania wolnej kwoty w pierwszej kolejnosci jest ona
przekazywana dla tego projektu do petnej wysokosci wnioskowanego dofinansowania, o ile
rozwigzanie takie jest zgodne z przepisami o pomocy publicznej, w szczegdlnosci w zakresie efektu
zachety i proporcjonalnosci wsparcia, o czym informuje sie wnioskodawce w ww. pismie.

W przypadku oceny jednoetapowej jako listg rankingowa rozumie sie liste, o ktérej mowa w art. 44 ust 4 ustawy wdrozeniowej.
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84. Jezeli wnioskodawca nie zgodzi sie na obnizenie dofinansowania na warunkach opisanych w pkt
82.4 lub pkt 83 projekt uzyskuje status projektu rezerwowego i nie jest kierowany do dalszego
etapu oceny, a uwolnione srodki przekazywane sg na zwiekszenie dofinansowania pozostatych
projektéw z obnizonym w stosunku do wnioskowanego dofinansowaniem Ilub s one
przeznaczane na wsparcie projektow z listy rezerwowej.

85. Whnioskodawca, ktdrego projekt uzyskat status projektu podstawowego, jest wzywany do ztozenia
w okreSlonym w regulaminie konkursu terminie deklaracji o terminie ztozenia petnej
dokumentacji do ostatecznej oceny projektu, o ile przewidziano preselekcje projektéw. Instytucja
organizujgca konkurs okredli w regulaminie konkursu maksymalny termin na ztozenie
dokumentacji do ostatecznej oceny projektu.

86. Instytucja organizujgca konkurs okresla w regulaminie konsekwencje niedotrzymania przez
whnioskodawce terminu na ztozenie petnej dokumentacji projektu.

87. W przypadku powstania wolnych srodkéw, projekt rezerwowy, ktéry uzyskat najwyiszg liczbe
punktow w oparciu o kryteria merytoryczne | stopnia otrzymuje status projektu podstawowego,
a whnioskodawca projektu jest wzywany do ztozenia deklaracji o terminie na ztozenie
dokumentacji do ostatecznej oceny projektu.

88. W przypadku planowania zwiekszenia alokacji na konkurs przez IP albo IZ w zwigzku z
dostepnoscig srodkéw w danym dziataniu, projekty z listy rezerwowej mogg zosta¢ skierowane
do oceny w oparciu o kryteria merytoryczne |l stopnia. Liczba projektow rezerwowych
kierowanych do dalszego etapu oceny zalezy od wysokosci alokacji, o jakg IP albo 1Z planuje
zwiekszy¢ alokacje na konkurs. Po dokonaniu ostatecznej oceny wszystkich projektéw, nastepuje
zwiekszenie kwoty na dofinansowanie projektow w konkursie, zgodnie z art. 46 ust 2 ustawy, co
uwzglednia wyniki przeprowadzonej oceny oraz dostepnosc¢ alokacji w danym dziataniu.

89. Instytucja organizujgca konkurs okresla w regulaminie konkursu, ze jezeli na etapie oceny
merytorycznej | stopnia zidentyfikuje ryzyko, ze projekt moze nie spetnia¢ kryterium formalnego,
dokonuje ponownej oceny formalnej. Do ponownej oceny majg zastosowanie pkt 75-77.

Ostateczna ocena projektow i publikacja listy projektéw wybranych do dofinansowania
90. Ostateczna ocena projektu odbywa sie w oparciu o kryteria merytoryczne Il stopnia.
91. Ocene przeprowadza sie w oparciu o petng dokumentacje projektu.

92. Ocena w oparciu o kryteria merytoryczne |l stopnia jest oceng 0/1, co oznacza, ze weryfikacja
dokonywana bedzie pod katem spetnienia badz niespetnienia danego kryterium.

93. Gdy na etapie oceny merytorycznej Il stopnia okaze sie, ze projekt nie spetnia kryterium
formalnego Iub ocena kryterium merytorycznego | stopnia zostata przeprowadzona
nieprawidtowo instytucja oceniajgca dokonuje ponownej oceny projektu w oparciu o kryteria
formalne lub merytoryczne | stopnia. Instytucja oceniajgca informuje wnioskodawce o wyniku
ponownej oceny formalnej lub merytorycznej | stopnia razem z informacjg o wyniku oceny
merytorycznej Il stopnia. Procedure odwotawczg stosuje sie tgcznie do kryteriéw dotyczacych
biezgcego etapu i powtdrnej oceny kryteriow wczesniejszych.

94. Warunkiem pozytywnej oceny w oparciu o kryteria merytoryczne Il stopnia jest spetnienie przez
projekt wszystkich kryteriow merytorycznych Il stopnia. Jezeli chociazby jedno kryterium
merytoryczne Il stopnia nie jest spetnione, projekt uzyskuje ocene negatywng w rozumieniu art.

53 ustawy. W regulaminie konkursu instytucja organizujgca konkurs moze, po akceptacji ich
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zakresu przez instytucje nadrzedng'®, okreli¢ zasady stwierdzenia niepetnego spetnienia
kryteridw. W takim przypadku projekt otrzymuje pozytywng ocene merytoryczng Il stopnia z
zastrzezeniem przedstawienia w oznaczonym terminie (poprzedzajgcym moment zatwierdzenia
listy projektéw ocenionych) okreslonych dokumentéw lub innych danych. W przypadku
niedotrzymania terminu lub niedostarczenia wymaganych dokumentéw projekt oceniany jest
negatywnie.

Instytucja prowadzaca ocene projektu w oparciu o kryteria merytoryczne |l stopnia niezwtocznie
po jej zakonczeniu informuje wnioskodawce o spetnieniu bgdz niespetnieniu przez projekt ww.
kryteridw, zgodnie z art. 46 ust. 3 oraz ust. 5 ustawy w przypadku negatywnej oceny. W
przypadku poinformowania wnioskodawcy o niepetnym spetnieniu kryteriow wyboru projektéw,
o ktorym mowa w pkt 94, wnioskodawca jest informowany o poprawkach koniecznych do
wprowadzenia w celu doprowadzenia do petnej zgodnosci wniosku z kryteriami wyboru.

Po zatwierdzeniu listy projektéw ocenionych, publikowana jest lista projektéw wybranych do
dofinansowania zgodnie z art. 46 ust. 4 ustawy.

Rozstrzygniecie konkursu

W przypadku pozytywnej oceny projektu instytucja prowadzgca ocene projektu niezwtocznie po
rozstrzygnieciu konkursu informuje w formie pisemnej wnioskodawce o spetnieniu wszystkich
kryteridw oceny i wyborze projektu do dofinansowania oraz proponowanym terminie podpisania
umowy o dofinansowanie, z zastrzezeniem mozliwosci sukcesywnego zatwierdzania listy
projektéw ocenionych, o ktérej mowa w pkt 99.

W przypadku negatywnej oceny projektu, o ktérej mowa w art. 53 ust. 2 ustawy, wnioskodawca
niezwtocznie jest informowany przez wtasciwg instytucje o zakornczeniu oceny projektu i jej
wyniku. Informacja, o ktérej mowa w art. 46 ust. 3 ustawy, zawiera pouczenie o mozliwosci
whniesienia protestu, na zasadach i w trybie, o ktérych mowa w art. 53 i art. 54 ustawy,
okreslajace:

1) termin na wniesienie protestu;
2) instytucje, do ktérej nalezy wnies¢ protest;
3) wymogi formalne protestu, o ktérych mowa w art. 54 ust. 2 ustawy.

Po zakonczeniu oceny wszystkich projektéw komisja oceny projektow sporzadza protokoét
zawierajgcy informacje o przebiegu i wynikach oceny. Zgodnie z art. 44 ust. 4 ustawy komisja
oceny projektéw przygotowuje liste ocenionych projektéow, zawierajgcg przyznane oceny,
wskazujgc projekty, o ktorych mowa w art. 39 ust. 2 ustawy.

100. Wtasciwa instytucja, zgodnie z art. 46. ust 1 ustawy, rozstrzyga konkurs zatwierdzajac liste,

o ktérej mowa w pkt 99. W uzasadnionych przypadkach, po akceptacji instytucji nadrzednej®,
mozliwe jest etapowe zatwierdzanie listy, o ktdrej mowa w pkt 99. Po rozstrzygnieciu konkursu
wiasciwa instytucja moze zwiekszy¢ kwote przeznaczong na dofinansowanie projektéow w
konkursie. Niezwtocznie po zakoriczeniu oceny, instytucja organizujgca konkurs zamieszcza na
swojej stronie internetowej w terminie 7 dni od zakonczenia oceny oraz na portalu liste
projektéw wybranych do dofinansowania, o ktérej jest mowa w art. 46 ust. 4 ustawy. Informacja
zawiera przynajmniej:

— date rozpoczecia konkursu (jego numer),

— nazwe wnioskodawcy,
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— tytuf projektu,

— wartos¢ przyznanego dofinansowania,
—  koszt catkowity projektu,

— wynik oceny.

Lista moze podlegac aktualizacji wynikajgcej, np. w wyniku zwiekszenia kwoty przeznaczonej na
dofinansowanie projektéw, o ktérym mowa w pkt 57. Przy aktualizacji niezbedne jest wskazanie
przyczyny zmiany listy. Przestanka zmiany listy sg rowniez rozstrzygniecia zapadajgce w ramach
procedury odwotawczej, o ktdrej mowa w rozdziale 15 ustawy.

Instytucja organizujgca konkurs zapewnia wnioskodawcom uczestniczagcym w danym konkursie
dostep do dokumentéw zwigzanych z oceng ztozonego przez nich projektu.
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Postepowanie w przypadku uwzglednienia protestu

W przypadku uwzglednienia protestu na podstawie art. 58 ust. 2 pkt 2 ustawy instytucja, ktérej
ocena projektu zostata zakwestionowana, dokonuje ponownej oceny projektu w zakresie objetym
zaskarzeniem zgodnie z zasadami oceny wniosku na tym etapie postepowania.

W przypadku uwzgledniania protestu na podstawie art. 58 ust. 2 pkt 1 ustawy stosownie do tresci
rozstrzygniecia wtasciwa instytucja uwzglednia projekt na liscie projektéw wybranych do
dofinansowania w wyniku przeprowadzenia procedury odwotawczej lub kieruje projekt do
kolejnego etapu oceny.

IV. Tryb pozakonkursowy

IV. 1. Projekty pozakonkursowe inne niz pomoc techniczna

Zgtaszanie projektow pozakonkursowych
Do zgtaszania projektéw w trybie pozakonkursowym uprawnieni s3:
— potencjalni beneficjenci wskazani w SzOOP,
- 1Z/Ip.

W trybie pozakonkursowym mogga by¢ wybrane wytacznie projekty o strategicznym znaczeniu dla
spoteczno-gospodarczego rozwoju kraju, regionu lub obszaru objetego realizacjg Zintegrowanych
Inwestycji Terytorialnych (ZIT), lub projekty dotyczace realizacji zadar publicznych?®.

Dana inwestycja/projekt o charakterze strategicznym, przewidziany do zgtoszenia w trybie
pozakonkursowym w ramach POIiS, powinien by¢ wskazany w dokumencie strategicznym,
implementacyjnym, programach wieloletnich w rozumieniu art. 136 ustawy o finansach
publicznych lub dokumencie sektorowym, odpowiadajgcym zakresowi POIiS i realizowaé zawarte
tam cele. Za projekty strategiczne uznaje sie rowniez projekty zawarte w dokumencie
przygotowanym w celu wypetnienia warunkowosci ex-ante®.

Wiasciwa IP (IZ w sektorze transportu) inicjuje, za zgodg lub na wezwanie 1Z, procedure zgtaszania
propozycji projektéw w trybie pozakonkursowym poprzez zwrdcenie sie do okreslonych w SzOOP
whioskodawcéw. W przypadku projektéw wynikajgcych ze strategii ZIT za moment zgtoszenia
uznaje sie przekazanie strategii ZIT do zaopiniowania zgodnie art. 30 ust 5 pkt 2 lit. b ustawy.
Propozycje projektéw w trybie pozakonkursowym zgtaszane sg przez wnioskodawce do
wtasciwych IP/IZ (w sektorze transportu) w formie fiszki projektowej (zatgcznik D), w terminie
wskazanym w pismie, nie dtuzszym niz 14 dni od dnia otrzymania wezwania. Wtasciwa IP moze w
procesie identyfikacji, na wtasne potrzeby, rozszerzy¢ zakres informacji zawarty w fiszce. W

» Przestanke realizacji zadan publicznych, o ktérej mowa w art. 38 ust. 3 ustawy, nalezy rozpatrywa¢ w kontekscie zakresu i

istoty przewidzianego do realizacji projektu. Oznacza to, ze zawarte w ustawach regulacje wskazujgce na odpowiedzialnos$¢
danego organu lub podmiotu za realizacje okreslonych zadan publicznych, ktére moga by¢ realizowane takze w formie

projektu dofinansowanego ze srodkéw funduszy europejskich, beda stanowity przestanke wybrania przez wtasciwg instytucje

do dofinansowania wspomnianego projektu w drodze zastosowania trybu pozakonkursowego.

26

Dokument Implementacyjny do Strategii Rozwoju Transportu do 2020 roku oraz Project Pipeline dla infrastruktury

energetycznej, w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
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przypadku IP dla sektora zdrowie inicjowanie procedury zgtaszania projektéw pozakonkursowych
wynika z trybu dziatania Komitetu Sterujgcego ds. interwencji EFSI w sektorze zdrowia.

Identyfikacja projektow pozakonkursowych

Projekty stuzgce realizacji Strategii ZIT, zgtoszone do dofinansowania w ramach POIiS,
identyfikowane sg na etapie opiniowania Strategii ZIT zgodnie z art. 30 ust. 5 pkt 2 ustawy (wzér
listy sprawdzajacej stanowi zatgcznik E.2). Projekty duze, wskazane w zataczniku do programu
operacyjnego, uznaje sie za zidentyfikowane po weryfikacji mozliwosci ich realizacji w ramach
kwoty przeznaczonej na dofinansowanie.

Zgtoszone projekty zostajg w terminie 30 dni (z mozliwoscig wydtuzenia za zgodg 1Z o 15 dni) od
momentu zgtoszenia projektéw poddane przez wiasciwe IP/IZ (w sektorze transportu)
identyfikacji. Na etapie identyfikacji nastepuje weryfikacja poprzez wypetnienie listy
sprawdzajacej (zatgcznik E.1) zgodnie z nastepujgcymi warunkami wstepnymi:

— kwalifikowalnosé projektu oraz beneficjenta - uwzgledniajgc przestanki wymienione w pkt 104 i
105,

— zgodnos¢ z celami szczegdtowymi osi priorytetowych,

— realno$¢ zatozen czasowych, w tym uwzgledniajgc termin kwalifikowalnosci wydatkéw
w ramach perspektywy finansowej,

— mozliwo$¢ realizacji w ramach kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektu/dziatania.
W przypadku, gdy kwota dofinansowania w zgtoszonych projektach przekracza dostepna
alokacje, przed przystgpieniem do weryfikacji za pomocg wymienionego warunku wstepnego,
IP/1Z rankinguje projekty, uwzgledniajgc stan zaawansowania (gotowos¢ do realizacji) projektu
lub inne specyficzne kryteria dla danego sektora,

— realno$¢ zatozen rzeczowych przedstawionych w propozycji projektu, w tym uwzgledniajac
termin kwalifikowalnosci wydatkéow w ramach perspektywy finansowej,

— inne specyficzne warunki wstepne wtasciwe dla danego typu projektu (w uzasadnionych
przypadkach).

W przypadku projektéw wskazanych w dokumentach przygotowanych w celu wypetnienia
warunkowosci ex-ante w sektorze transportu oraz energetyki na etapie identyfikacji weryfikuje sie
jedynie mozliwos$¢ realizacji zgtoszonych projektow w ramach kwoty przeznaczonej na
dofinansowanie projektu/dziatania.

IP/IZ (w sektorze transportu) moze w trakcie trwania wstepnej weryfikacji kierowaé do
whnioskodawcéw pytania/sugestie odnoszgce sie do zakresu projektéw, w kontekscie
efektywniejszej realizacji programu. W sytuacji, gdy ustalenia pomiedzy IP/IZ (w sektorze
transportu) a wnioskodawcg prowadza do zmiany zakresu projektéw, wnioskodawca aktualizuje
fiszke projektowa zgodnie w ustalonym zakresem.

W przypadku niespetnienia przez projekt warunkdéw wstepnych wymienionych w pkt 109, IP/1Z
(w sektorze transportu) informuje pismem wnioskodawce (do wiadomosci 1Z) w terminie 7 dni od
momentu zakonczenia weryfikacji o nieuznaniu projektu za zidentyfikowany.

IP/IZ (w sektorze transportu) biorgc pod uwage wyniki wstepnej weryfikacji, o ktérych mowa
w pkt 109, oraz rekomendacje Komitetu Sterujgcego ds. Koordynacji Interwencji EFSI w sektorze
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zdrowia (dotyczy tylko sektora zdrowia), umieszcza projekty na wykazie projektow
zidentyfikowanych (propozyciji).

Warunkiem wigczenia nowego projektu na wykaz, w tym w sytuacji uwolnienia czesci alokacji
(w wyniku usuniecia projektu/dw z wykazu lub powstania oszczednosci na etapie
przygotowawczym projektéw), o ile alokacja zostata wczesniej wyczerpana, jest identyfikacja
projektéw zgodnie z kryteriami, o ktérych mowa jest w pkt 109 i 110.

IP przesytfa do I1Z propozycje wykazu projektéw zidentyfikowanych, w terminach, o ktérych mowa
w pkt 118, lub innym wyznaczonym przez IZ terminie. Wzér wykazu projektow zidentyfikowanych
zawiera zafacznik F. Wraz z propozycjg wykazu przesytane sg do IZ kopie list sprawdzajgcych (nie
dotyczy sektora transportu) i fiszek projektowych.

IZ moze dokonaé¢ zmian w propozycji wykazu projektéw przestanych przez IP, biorgc pod uwage
efektywna realizacje programu. IZ w terminie 30 dni (z mozliwoscig wydtuzenia o 15 dni) od dnia
przestania przez IP wykazu projektow, po rozwazeniu i weryfikacji propozycji IP, ostatecznie
zatwierdza wykaz projektéw zidentyfikowanych. Data zatwierdzenia wykazu projektow przez 1Z
stanowi date zidentyfikowania.

Najpdzniej w terminie 3 miesiecy od dnia zidentyfikowania, IZ zamieszcza wykaz w celach
informacyjnych w zatgczniku do SzOOP.

Aktualizacja wykazu projektow zidentyfikowanych nastepuje 2 razy do roku. Najpdiniej
w terminie do dnia 28 lutego i do dnia 31 sierpnia do IZ przesytane sg przez IP propozycje
zaktualizowanego wykazu z danego sektora wraz z opisem zmian. Ponadto 1Z moze dokonac
dodatkowych aktualizacji wykazu, w tym na uzasadniony wniosek IP, biorgc pod uwage
konieczno$¢ zapewnienia sprawnej realizacji programu. Aktualizacja wykazu moze polegac¢ na
usunieciu projektu z wykazu, dodaniu nowego projektu do wykazu, zmianie informacji
dotyczacych wartosci projektu lub zaktadanych efektéw projektu wyrazonych wskaznikami
(kolumny 7-12 wzoru tabeli w zatgczniku F).

W terminie najpdzniej 7 dni od publikacji wykazu projektow zidentyfikowanych IP/1Z (w sektorze
transportu) informuje pismem potencjalnego beneficjenta o umieszczeniu projektu na wykazie,
oraz o koniecznosci ztozenia w ciggu 30 dni od dnia publikacji wykazu projektéw
zidentyfikowanych, z mozliwoscig wydtuzenia za zgoda I1Z o kolejne 30 dni, do wtasciwej IW/IP
deklaracji o przygotowaniu projektu (deklaracji - wzdr stanowi zatacznik G1).

W uzasadnionych sytuacjach, na wniosek potencjalnego beneficjenta, bedgcego panstwowa
jednostkg budzetows, IW/IP podpisuje z potencjalnym beneficjentem pre-umowe (wzdr stanowi
zatgcznik G2), w mozliwie najkréotszym terminie, nie dtuzszym niz 30 dni od dnia publikacji wykazu
projektéw zidentyfikowanych. Termin ten, za zgodg I1Z, moze zosta¢ wydtuzony o kolejne 30 dni.

Obowigzek ztozenia deklaracji/podpisania pre-umowy nie dotyczy sytuacji, gdy przed uptywem
powyzszych terminéw wnioskodawca ztozy dokumentacje projektowg wraz z wnioskiem o
dofinansowanie.

W przypadku, gdy zidentyfikowano kilka projektéw pozakonkursowych danego wnioskodawcy,
mozliwe jest ztozenie jednej deklaracji, obejmujacej zakresem wszystkie projekty.

123. W sytuacji, gdy wnioskodawca nie ztozy deklaracji/podpisze pre-umowy w okreslonym

odpowiednio w pkt 119 lub 120 terminie, IZ moze, w tym rowniez na wniosek IW/IP, podja¢
decyzje o usunieciu projektu z wykazu projektéw zidentyfikowanych.
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1. Kopie deklaracji/pre-umow sg przesytane do IZ przez IP, w terminie 14 dni od uptywu terminu
wyznaczonego potencjalnym beneficjentom na ztozenie deklaracji/zawarcie pre-umowy.

2. Kopie aneksdw pre-umoéw sg przesytane do IZ przez IP, w terminie 14 dni od zawarcia aneksu

W deklaracji potencjalny beneficjent zobowigzuje sie do opracowania i ztozenia w okreslonym
terminie wniosku o dofinansowanie. Wyznaczony w deklaracji termin ztozenia wniosku
o dofinansowanie wynika z ustalen pomiedzy IW/IP a wnioskodawcg, uwzgledniajgcych stopien
skomplikowania i przygotowania projektu. Deklaracja w zakresie, ktdry bedzie monitorowany, nie
podlega zmianom, za wyjgtkiem kwestii odnoszgcych sie do wartosci projektu. Skorygowana
deklaracja jest sktadana do IW/IP, a kopia przesytana terminie 14 dni od jej ztozenia do IZ.

Deklaracja zawiera w szczegdlnosci:

podstawowe informacje o potencjalnym beneficjencie i projekcie, tj. szacunkowe koszty,
lokalizacje, biezacy stan przygotowania, szczegdétowy harmonogram zadan zwigzanych
z przygotowaniem dokumentacji projektowej i ztozeniem wniosku o dofinansowanie,
tj. osiggnieciem nastepujgcych etapow (kamieni milowych), zgodnie ze specyfikg danego projektu:

— studium wykonalnosci,

decyzja sSrodowiskowa,

— pozwolenie na budowe/zezwolenie na realizacje inwestycji,
— postepowanie przetargowe,

— dysponowanie gruntami/obiektami,

— termin rozpoczecia i zakonczenia inwestycji / projektu,

— planowana data ztozenia wniosku o dofinansowanie, w tym dla zakresu przygotowawczego
i inwestycyjnego, w sytuacji, gdy wnioskodawca zamierza w ten sposdb podzieli¢ projekt i
ztozy¢ oddzielne wnioski o dofinansowanie na kazdy z tych zakresow.

zobowigzanie potencjalnego beneficjenta do:

— przygotowania i przedstawienia na wezwanie w uzgodnionym terminie wniosku
o dofinansowanie,

— rzetelnego raportowania o przebiegu procesu przygotowania projektu, w tym o wystepujacych
zagrozeniach dotrzymania terminu przygotowania projektu.

informacje o mozliwosci usuniecia projektu z listy w przypadku nie przedstawienia na wezwanie
whniosku o dofinansowanie.

zapis o wyrazeniu zgody przez potencjalnego beneficjenta na poddanie sie kontroli prowadzone;j
przez IW lub IP przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie?’.

1. Pre-umowa stanowi zobowigzanie potencjalnego beneficjenta do prawidtowego i terminowego
przygotowania projektu pozakonkursowego do realizacji. Fakt istnienia pomiedzy potencjalnym

¥ 7akres kontroli moze obejmowac w szczegdlnosci: weryfikacje zdolnosci potencjalnego beneficjenta do prawidtowej i

efektywnej realizacji projektu, weryfikacje procedur stosowanych przez potencjalnego beneficjenta w zakresie realizacji

projektow, weryfikacje poprawnosci przygotowania projektu, weryfikacje wykorzystania srodkéw finansowych przyznanych

na wsparcie w przygotowaniu projektu.
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beneficjentem a wfasciwg instytucjg pre-umowy nalezy uznac¢ za spetnienie przestanki zawarcia
umowy o dofinansowanie projektu, wymienionej w art. 188 ust. 1 lub ust. 1a ustawy o finansach
publicznych poniewaz przepis ten postuguje sie sformutowaniem ,umowa o dofinansowanie
projektu” w szerokim znaczeniu tego terminu.

2. Na podstawie zawartej pre-umowy potencjalny beneficjent, bedacy panstwowg jednostka
budzetowa, moze uruchamia¢ wydatki w ramach obowigzujgcego go planu finansowego na
przygotowanie wskazanego w pre-umowie projektu w drodze zlecen ptatnosci w trybie
wskazanym w art. 188 ust. 1 ustawy o finansach publicznych.

W pre-umowie potencjalny beneficjent zobowigzuje sie do opracowania i ztozenia w okreslonym
terminie wniosku o dofinansowanie. Wyznaczony w pre-umowie termin ztozenia wniosku
o dofinansowanie wynika z ustalern pomiedzy IW/IP a wnioskodawcg, uwzgledniajgcych stopien
skomplikowania i przygotowania projektu. Pre-umowa w zakresie, ktory bedzie monitorowany,
nie podlega zmianom, za wyjgtkiem kwestii odnoszgcych sie do wartosci projektu.

Wsparcie przygotowania projektow

Wsparcie potencjalnych beneficjentdw w procesie przygotowania projektéw pozakonkursowych
moze nastgpi¢ w formie:

— pomocy doradczej w ramach Inicjatywy JASPERS,

— ustug w zakresie weryfikacji dokumentacji i doradztwa dla potencjalnych beneficjentéw
projektéw (typu project pipeline) oraz dziatan szkoleniowych finansowanych ze S$rodkéw
pomocy technicznej POIiS.

Ponadto potencjalny beneficjent ma prawo ztozy¢ do IW/IP wniosek o dofinansowanie prac
przygotowawczych, jesli taki typ/podtyp projektu zostat przewidziany w SzOOP. Whniosek jest
oceniany zgodnie z zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy kryteriami oceny projektow
przygotowawczych.

Dofinansowanie czesci przygotowawczej projektu jest udzielane jedynie w przypadku, gdy
mozliwe jest zrealizowanie w perspektywie finansowej czesci inwestycyjnej. W przypadku
pozytywnej oceny ztozonego wniosku, podpisywana jest z beneficientem umowa na
dofinansowanie prac przygotowawczych.

Monitorowanie przygotowania projektow

Potencjalny beneficjent po wpisaniu projektu do wykazu projektéw zidentyfikowanych oraz
ztozeniu deklaracji o przygotowaniu projektu/zawarciu pre-umowy, do czasu zfozenia
dokumentacji projektowej wraz z wnioskiem o dofinansowanie, bierze udziat
W procesie monitorowania stanu przygotowania projektu i ma obowigzek informowaé o
postepach w przygotowaniu projektu do realizacji, na podstawie ktérych IP przygotowuje zbiorcze
zestawienia. Wzdr tabeli monitoringowej zawiera zatgcznik H.

IP przekazuje do IZ zestawienie zbiorcze raz w kwartale, w terminie 15 dni po zakonczeniu
kazdego kwartatu.

W przypadku, gdy zidentyfikowano opdznienie w zakonczeniu przynajmniej jednego etapu
(kamienia milowego) o wiecej niz 60 dni w stosunku do daty zawartej w deklaracji/pre-umowie,
IW/IP informuje w zestawieniu o przyczynach i potencjalnych skutkach zgtoszonych opdznien.
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W przypadku zidentyfikowania opdznien wiekszych niz 120 dni, IW/IP informuje IZ o podjetych
przez instytucje monitorujacg dziataniach naprawczych.

1Z/1P wykorzystuje uzyskane informacje podczas podejmowania dziatan majacych na celu sprawne
zarzadzenie programem operacyjnym, jak i podczas przygotowywania materiatdw dotyczacych
stanu wdrazania programu. IZ/IP ocenia przyczyny i potencjalne dalsze skutki zgtoszonych
op6znien, w kontekscie zagrozen absorpcji Srodkéw unijnych.

W przypadku, gdyby nastgpito opdznienie w przygotowaniu co najmniej jednego etapu projektu
w stosunku do ustalonego w harmonogramie deklaracji przekraczajgce 180 dni, mogace
skutkowac¢ opdzinieniem terminu ztozenia wniosku o dofinansowanie, wynikajacego z deklaracji,
IZ, réwniez na wniosek IP , ma prawo podjgé decyzje o wykresleniu projektu z wykazu projektéw
zidentyfikowanych.

1. W przypadku, gdyby nastgpito opdznienie w przygotowaniu co najmniej jednego etapu projektu
w stosunku do ustalonego w harmonogramie pre-umowy przekraczajgce 180 dni, mogace
skutkowac opdznieniem terminu ztozenia wniosku o dofinansowanie, wynikajgcego z pre-umowy,
IZ/IP ma prawo zawnioskowaé¢ do IP/IW o wypowiedzenie pre-umowy ze skutkiem
natychmiastowym.

2. IP/IW na wniosek I1Z/IP, o ktérym mowa w pkt 137.1, ma obowigzek wypowiedziana pre-umowy
ze skutkiem natychmiastowym. Wypowiedzenie pre-umowy skutkuje usunieciem projektu
z wykazu projektow zidentyfikowanych.

Ztozenie wniosku o dofinansowanie

1. W terminie 30 dni przed uptywem daty przekazania wniosku o dofinansowanie wyznaczonej
w deklaracji/pre-umowie, IW/IP wzywa potencjalnego beneficjenta w formie pisemnej do ztozenia
dokumentacji aplikacyjnej. W wezwaniu IW/IP informuje w jakich dokumentach potencjalny
beneficjent moze zapoznac sie z kryteriami wyboru projektéw, progiem, o ktérym mowa w pkt
150.3, oraz formularzami niezbednymi do przygotowania wniosku o dofinansowanie. Ponadto
IW/IP podaje orientacyjny termin oceny projektu.

2. Termin na ztozenie wniosku wyznaczony w wezwaniu moze w zwigzku ze stopniem
skomplikowania projektu i w wyniku dodatkowych ustalen pomiedzy IW/IP a potencjalnym
beneficjentem — ulec korekcie w stosunku do terminu wyznaczonego w deklaracji/pre-umowie.

Dokumentacja aplikacyjna sktadana jest do instytucji odpowiedzialnej za przyjmowanie i ocene
whioskéw o dofinansowanie (IW/IP).

1. W sytuacji, gdy dokumentacja aplikacyjna nie zostata ztozona w wyznaczonym w wezwaniu
terminie, IW/IP za zgoda IZ, na uzasadniony wniosek potencjalnego beneficjenta, wyznacza
dodatkowy, ostateczny termin, uwzgledniajgc ewentualny wptyw czynnikdw zewnetrznych,
nieprzewidzianych i niezaleznych od potencjalnego beneficjenta, ktére miaty wptyw na
niedotrzymanie terminu.

2. W przypadku bezskutecznego uptywu ostatecznego terminu, 1Z, réwniez na wniosek IW/IP, ma
prawo usung¢ projekt z wykazu projektéw zidentyfikowanych.

Szczegétowe wymagania w zakresie pomocy publicznej

W wezwaniu do sktadania wnioskéw o dofinansowanie wtasciwa instytucja powinna zobowigzac
potencjalnych beneficjentéw, ubiegajacych sie o dofinansowanie z funduszy UE do przedstawienia
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dokumentacji potwierdzajacej zgodnos¢ projektu z unijnymi przepisami o pomocy publicznej,
zwitaszcza zgodnos$é pomocy publicznej udzielanej ze $rodkéw funduszy UE z rynkiem
wewnetrznym UE, spetniajgcej wymogi okreslone w stosownych wytycznych ministra wtasciwego
do spraw rozwoju regionalnego, w szczegélnosci:

a) w wytycznych w zakresie regut dofinansowania z programoéw operacyjnych podmiotéw
realizujgcych obowigzek swiadczenia ustug w ogdlnym interesie gospodarczym w ramach zadan
wtasnych samorzgdu gminy w gospodarce odpadami komunalnymi, oraz

b) w wytycznych w zakresie dofinansowania z programdéw operacyjnych podmiotéw
realizujgcych obowigzek swiadczenia ustug publicznych w transporcie zbiorowym.

Ocena projektow

W ramach POIiS projekty w trybie pozakonkursowym oceniane sa pod wzgledem poprawnosci
formalnej i merytorycznej zgodnie z kryteriami formalnymi oraz kryteriami merytorycznymi
przyjetymi przez Komitet Monitorujacy dla POIiS.

Projekty pozakonkursowe w ramach oceny formalnej i merytorycznej Il stopnia sg oceniane
w systemie ,0/1”, polegajgcym na okresleniu, czy projekt spetnia dane kryterium oceny oraz moga
by¢ oceniane w systemie punktowym w oparciu o kryteria merytoryczne | stopnia. Kolejnos¢
oceny poszczegblnych kryteriow jest ustalana przez instytucje dokonujgce oceny projektu.
Instytucja oceniajaca projekty moze dokonywac réwnolegtej oceny pod wzgledem kryteriéw
formalnych oraz merytorycznych. Instytucja oceniajgca projekt informuje 1Z o wyborze metody
oceny.

Oceny projektu pozakonkursowego dokonuje sie poprzez wypetnienie listy sprawdzajacej
projektu. Wzor listy sprawdzajgcej stanowi zatgcznik C do niniejszego dokumentu.

Ocena w oparciu o kryteria formalne

Ocena formalna jest oceng 0/1, co oznacza, ze weryfikacja dokonywana bedzie pod katem
spetnienia badz niespetnienia danego kryterium.

Warunkiem pozytywnej oceny w oparciu o kryteria formalne jest spetnienie przez projekt
wszystkich kryteriow formalnych lub wskazanie, ze kryterium danego projektu nie dotyczy
(zgodnie z przyjetymi kryteriami).

Jezeli chociaz jedno kryterium formalne nie jest spetnione badZz w dokumentacji nie zostaty
zawarte informacje wystarczajgce do oceny projektu, wnioskodawca wzywany jest pisemnie do
przedstawienia wyjasnien oraz do ewentualnej poprawy lub uzupetnienia dokumentacji
aplikacyjnej, o ile projekt w tym zakresie jest mozliwy do poprawy. Wezwanie okresla, ktore
kryteria nie zostaty speftnione oraz zawiera szczegétowe wskazanie zakresu i przyczyn
niezgodnosci. Uzupetnienie/poprawa wniosku po terminie wyznaczonym przez instytucje
oceniajacg projekt nie jest brane pod uwage podczas oceny.

148. Projekt, dla ktérego spetnione sg wszystkie kryteria formalne, kierowany jest do oceny

merytorycznej, z zastrzezeniem zapisu w pkt 143 o réwnolegtym procesie oceny, jesli tak
zadecyduje instytucja dokonujgca oceny, oraz z zastrzezeniem pkt 147 o weryfikacji spetnienia
kryteridw formalnych na etapie oceny merytorycznej, jesli tak zadecyduje instytucja dokonujgca
oceny.

Ocena w oparciu o kryteria merytoryczne
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Ocena merytoryczna moze by¢ przeprowadzana w oparciu o punktowe kryteria merytoryczne |
stopnia oraz 0/1 kryteria merytoryczne |l stopnia.

1. Metodyka oceny merytorycznej projektu pod katem kryteriéw merytorycznych | stopnia polega
na przyznaniu punktéw za spetnienie danego dane kryterium oraz przemnozeniu przyznanej liczby
punktow przez odpowiednig dla danego kryterium wage. Brak przyznania punktéw za dane
kryterium nie moze by¢ podstawg negatywnej oceny projektu, chyba ze projekt jako catosé nie
uzyskat minimalnej wymaganej liczby punktéw, o ktérej mowa w pkt 150.3.

2. Suma punktéw otrzymanych przez projekt podczas oceny pod katem kryteriow merytorycznych
| stopnia stanowi wynik oceny.

3. Instytucja prowadzgca ocene projektu okresla minimalng liczbe punktéw (prég), uzyskanie
ktorej jest niezbedne do przekazania projektu do oceny merytorycznej w oparciu o kryteria
merytoryczne Il stopnia. Dla zapewnienia wysokiej jakosci projektow wybieranych w trybie
pozakonkursowym rekomenduje sie by przedmiotowy prég nie byt nizszy niz 60% maksymalnej
liczby punktéw.

4. Whnioskodawcy projektéw ocenionych negatywnie, tj. takich ktdre nie osiggnety progu
punktowego, otrzymujg informacje o wyniku oceny w ramach wszystkich kryteridw, a takze
uzasadnienie liczby punktéw przyznanych projektowi oddzielnie dla kazdego kryterium, w ktérym
whnioskodawca nie uzyskat maksymalnej liczby punktéw.

Ocena w oparciu o kryteria merytoryczne |l stopnia jest oceng 0/1, co oznacza, ze weryfikacja
dokonywana bedzie pod katem spetnienia badZ niespetnienia danego kryterium na podstawie
petnej dokumentacji projektu.

1. Jezeli chociaz jedno kryterium nie jest spetnione badZz w dokumentacji nie zostaty zawarte
informacje wystarczajgce do oceny projektu, wnioskodawca wzywany jest pisemnie do
przedstawienia wyjasnien oraz do ewentualnej poprawy lub uzupetnienia wniosku, o ile projekt w
tym zakresie jest mozliwy do poprawy. Wezwanie okresla, ktére kryteria nie zostaty spetnione
oraz zawiera szczegdtowe wskazanie zakresu i przyczyn niezgodnosci. Uzupetnienie/poprawa
whniosku po terminie wyznaczonym przez instytucje oceniajacg projekt nie jest brane pod uwage
podczas oceny.

2. Ww. zapis nie ma zastosowania do kryteriéw, w ramach ktérych podczas oceny merytorycznej |
stopnia przewidziano mechanizm zgtoszenia rekomendacji, ktérych wdrozenie przez
whnioskodawce bedzie ocieniane w ramach oceny merytorycznej Il stopnia.

Jezeli po poprawie/uzupetnieniu wniosku o dofinansowanie, o ktérym mowa w pkt 152, chociazby
jedno kryterium formalne lub merytoryczne Il stopnia nie jest spetnione projekt jest oceniony
negatywnie i wykreslony z wykazu projektow zidentyfikowanych. W uzasadnionych przypadkach,
po uzgodnieniu z 1Z, mozliwe jest warunkowe potwierdzenie spetnienia kryteriow merytorycznych
Il stopnia. W takim przypadku projekt otrzymuje pozytywng ocene merytoryczng Il stopnia z
zastrzezeniem przedstawienia w oznaczonym terminie okreslonych dokumentéw lub innych
danych. W przypadku niedotrzymania terminu lub niedostarczenia wymaganych dokumentéw
projekt oceniany jest negatywnie. Ostatecznej oceny (po warunkowe]j zgodzie) przedstawionych
dokumentdw dokonuje komisja oceny projektow.

W przypadku, w ktérym na pdiniejszym etapie oceny okazato sie, iz konieczna jest zmiana
zakonczonej wczesniej oceny projektu w zakresie kryterium formalnego lub merytorycznego |

30 wersja 1.5



155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.

163.

Zafacznik nr 6 do SzOOP POIiS 2014-2020

stopnia instytucja oceniajgca projekt dokonuje ponownej oceny wniosku w tym zakresie
w ramach trwajgcego etapu oceny (merytorycznej | lub Il stopnia) i o wyniku ponownej oceny
informuje wnioskodawce wraz z wynikiem trwajgcej oceny merytorycznej | lub Il stopnia.

Niezwtocznie po zakonczeniu oceny, wnioskodawca jest informowany przez instytucje dokonujacg
oceny o spetnieniu wszystkich kryteriow oceny i wyborze projektu do dofinansowania oraz
proponowanym terminie podpisania umowy o dofinansowanie, bgdZ tez o nie spetnieniu
kryteriéw i odmowie wybrania projektu do dofinansowania.

Rozstrzygniecie w zakresie wyboru projektu do dofinansowania

Wiasciwa instytucja dokonujgca oceny zamieszcza na swojej stronie internetowej informacje o
wybranym do dofinansowania projekcie oraz przekazuje te dane do 1Z w celu ich publikacji na
portalu. Informacje te sg zamieszczane w ramach wykazu prowadzonego przez IZ. Wykaz zawiera
€O najmnie;j:

a) nazwy projektéw wybranych do dofinansowania;

b) nazwy wnioskodawcow;

c) kwoty wnioskowanego dofinansowania;

d) kwoty catkowite projektow;

e) ilosci punktow uzyskanych przez projekty na ocenie merytorycznej | stopnia (o ile dotyczy);
f) daty wybrania poszczegélnych projektéw do dofinansowania;

g) przewidywany czas realizacji w odniesieniu do kazdego projektu.

Instytucja dokonujgca oceny zamieszcza informacje na swojej stronie internetowej o projekcie,
ktdry zostat wybrany do dofinansowania w terminie nie pdzniejszym niz 7 dni od dnia zakoriczenia
jego oceny.

IV.2. Projekty pozakonkursowe - pomoc techniczna POIi$

Tryb i zasady wyboru projektéw pomocy technicznej zostaty okreslone w Wytycznych w zakresie
wykorzystania srodkow pomocy technicznej na lata 2014 — 2020.

Wybor projektéw pomocy technicznej odbywa sie w trybie pozakonkursowym z uwagi na fakt,
ze beneficjentami s3 podmioty jednoznacznie okreslone przed ztozeniem wniosku
o dofinasowanie, a projekty pomocy technicznej dotyczg realizacji zadan publicznych.

Projekty pomocy technicznej ze wzgledu na swojg specyfike sg wpisane na wykaz projektéw
zidentyfikowanych — wskazanych w zatgczniku F.

Monitorowanie realizacji projektéw pomocy technicznej

Realizacja projektéw pomocy technicznej jest monitorowana przez 1Z. Dodatkowo
w odpowiednich sektorach realizacja przez IW, a w sektorze transportu realizacja przez GDDKIiA
i PKP PLK S.A., czesSci sektorowego projektu jest monitorowana przez odpowiednie IP.

Wybdr i ocena projektéw pomocy technicznej

IZ przed wezwaniem odpowiednich instytucji do ztozenia wnioskéw o dofinasowanie projektow
pomocy technicznej dokonuje indykatywnego podziatu alokacji pomocy technicznej pomiedzy
poszczegdlne sektory i IZ.

Wobec przyznanej alokacji poszczegdlne IP/IZ sporzgdzajg Plany Dziatari dotyczgce okreslonego
przez |IZ w naborze okresu czasu — tj. co do zasady - dwéch lub trzech lat. Plany Dziatan
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przygotowane przez IP beda uwzgledniaty informacje nt. planowanych do realizacji dziatan
dotyczacych catego sektora (tzw. sektorowe Plany Dziatari)?®. Plan Dziatan Instytucji Zarzadzajacej
bedzie uwzgledniat informacje na temat dziatan planowanych do realizacji przez IZ.

Whioski o dofinansowanie sg sktadane przez IP/Instytucje Zarzadzajgcg do IZ w formie i terminie
okreslonym przez IZ.

W ramach POIi$ projekty pomocy technicznej, wybierane w trybie pozakonkursowym, sg oceniane
pod wzgledem poprawnosci formalnej i merytorycznej zgodnie z kryteriami formalnymi
i merytorycznymi przyjetymi przez KM POIiS.

W trakcie oceny projektéw pomocy technicznej wykorzystuje sie liste sprawdzajgcg. Wzor listy
sprawdzajgcej do oceny projektu pomocy technicznej zostat opracowany przez IZ.

Aplikowanie o $rodki pomocy technicznej POIiS odbywa sie co do zasady przy pomocy aplikacji SL
2014 - PT.

Rozstrzygniecie w zakresie wyboru projektu pomocy technicznej do dofinansowania

Ze wzgledu na swojg specyfike, co do zasady kazdy ztozony przez uprawniong instytucje projekt
pomocy technicznej moze zostac¢ zatwierdzany do dofinansowania, jezeli spetni kryteria formalne
i merytoryczne.

Plany Dziatan dla danego sektora sg realizowane w oparciu o umowy o dofinansowanie,
wyjatkiem jest Plan Dziatan Instytucji Zarzadzajacej, ktéry jest realizowany w oparciu o decyzje
o przyznaniu dofinansowania wydang przez ministra wtasciwego do spraw rozwoju regionalnego.

IZ zamieszcza na wtasciwym portalu/stronie internetowej informacje o projektach pomocy
technicznej zatwierdzonych do realizacji w danym okresie.

V. Podpisanie umowy o dofinansowanie

Podstawe dofinansowania projektu stanowi umowa o dofinansowanie projektu. Wnioskodawca
moze by¢ wezwany do ztozenia do instytucji prowadzacej ocene dokumentacji potwierdzajgcej
oswiadczenia ztozone na etapie oceny wniosku o dofinansowanie. W przypadku niedostarczenia
lub niezgodnosci dokumentéw ze ztozonymi oswiadczeniami, projekt nie podlega dalszemu
rozpatrywaniu.

Zgodnie z art. 52 ust. 2 ustawy umowa o dofinansowanie projektu moze zosta¢ podpisana,
a decyzja o dofinansowaniu projektu moze zosta¢ podjeta, jezeli projekt spetnia wszystkie
kryteria, na podstawie ktérych zostat wybrany do dofinansowania. Przed podpisaniem umowy
o dofinansowanie instytucja prowadzgca ocene projektu moze przeprowadzi¢ weryfikacje, czy
projekt spetnia wszystkie kryteria wyboru w dniu podpisania umowy o dofinansowanie.

% Plany Dziatan bedg obejmowaty zapotrzebowanie na srodki wszystkich beneficjentéw pomocy technicznej w danym sektorze.
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Zatacznik A Oswiadczenia i deklaracje

Zatacznik A1

Oswiadczenie kandydata na eksperta o spetnianiu przestanek

Na podstawie art. 49 ust. 5 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. 2014 poz. 1146
z pézn. zm.) ja, nizej podpisana / POAPISANY ...ccerreverivererernreneeeererereneteeesreresens , oswiadczam, ze w dniu
sporzadzenia niniejszego os$wiadczenia wypetniam przestanki okreslone w art. 49 ust. 3 pkt 1-3
WW. ustawy.

Ponadto oswiadczam, ze sktadam to oswiadczenie bedgc $wiadomg / $wiadomym, ze jest ono
sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan, zgodnie z art. 49
ust. 8 ww. ustawy w zwigzku z art. 233 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U.
1997 nr 88, poz. 553 z pdzn. zm.) - o czym zostatam pouczona / zostatem pouczony przed ztozeniem
oswiadczenia.

Imie i nazwisko

Podpis

Data
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Zatacznik A2

Oswiadczenie eksperta o braku okolicznosci powodujacych jego wytaczenie

Ja, nizej podpisana / POAPISANY ....cccceeeveivereerererereerie e eveereeesasessressene s , oSwiadczam, ze nie zachodzi
wobec mnie zadna z okolicznosci powodujacych wytgczenie mnie z udziatu w wyborze projektow,
ustalonych zgodnie z art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 2013 poz. 267 z pdzn. zm.).

Ponadto os$wiadczam, ze sktadam to oswiadczenie bedac $wiadomg / $wiadomym, ze jest ono
sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan, zgodnie z art. 49
ust. 8 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. 2014 poz. 1146 z pdzn. zm.) w zwigzku
z art. 233 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. 1997 nr 88 poz. 553 z pdzn. zm.)
- 0 czym zostatam pouczona / zostatem pouczony przed ztozeniem oswiadczenia.

Imie i nazwisko

Podpis

Data
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Zatacznik A3

Deklaracja poufnosci eksperta /obserwatora

Ja, nizej podpisana / POAPISANY ......ccccceeerrererererie e ererereeeens e , hiniejszym deklaruje, ze zobowigzuje
sie utrzymac w tajemnicy i poufnosci wszelkie informacje i dokumenty, ktére zostaty mi ujawnione,
przygotowane przeze mnie w trakcie procedury oceny wnioskow lub wynikajgce z procesu oceny
i rekomendacji projektéw ubiegajacych sie o dofinansowanie w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020.

Zgadzam sie rédwniez, aby nabyte przeze mnie informacje i sporzadzane dokumenty byty uzywane
wyltgcznie w procesie oceny projektéw zgtoszonych w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko 2014-2020 oraz kontroli upowaznionych instytucji realizowanych w ramach Programu.

Imie i nazwisko

Podpis

Data
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Zatacznik B. Deklaracja bezstronnosci i poufnosci cztonka KOP, nie bedacego ekspertem
sprawdzajace

Deklaracja bezstronnosci i poufnosci cztonka komisji oceny projektow (KOP),
nie bedacego ekspertem

Ja, nizej podpisana / podpisany ........ceeeeieeeeeeeeeneeieeenes , hiniejszym deklaruje, ze zgadzam sie
bra¢ udziat w procedurze oceny i rekomendacji projektéw ubiegajacych sie o dofinansowanie
w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020. Poprzez zfozenie niniejszej
deklaracji potwierdzam, ze zapoznatam sie / zapoznatem sie z dostepnymi do dnia dzisiejszego
informacjami, dotyczgcymi oceny i wyboru projektow.

Deklaruje, ze bede bezstronnie i uczciwie wykonywac swoje obowigzki.

Jezeli okaze sie, ze w trakcie trwania procesu oceny lub wyboru projektéw zaistniejg okolicznosci
mogace budzié¢ watpliwosci co do bezstronnej oceny wybranych projektdw z mojej strony, ze wzgledu
na moj stopien pokrewienstwa lub stuzbowy zwigzek z podmiotem zgtaszajgcym projekt,
niezwtocznie wstrzymam sie z wyrazaniem opinii i dokonaniem oceny tego projektu i zgtosze ten fakt
przewodniczgcemu komisji oceny projektow / kierownikowi instytucji oceniajace;j.

Zobowigzuje sie utrzymac w tajemnicy i poufnosci wszelkie informacje i dokumenty, ktére zostaty mi
ujawnione, przygotowane przeze mnie w trakcie procedury oceny wnioskéw lub wynikajgce
Z procesu oceny.

Zgadzam sie rédwniez, aby nabyte przeze mnie informacje i sporzadzane dokumenty byty uzywane
wyltgcznie w procesie oceny projektéw zgtoszonych w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko 2014-2020 oraz kontroli upowaznionych instytucji realizowanych w ramach Programu.

Ponadto oswiadczam rdéwniez, ze nie zachodzi wobec mnie zadna z okolicznosci powodujgcych
wytgczenie mnie z udziatu w wyborze projektdw, ustalonych zgodnie z art. 24 § 1 i 2 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. 2013 poz. 267 z pdzn. zm.).

Imie i nazwisko

Podpis

Data

Zatacznik C. Listy sprawdzajace

37




Zatacznik nr 6 do SzOOP POIiS 2014-2020

Zatacznik C.1

Lista sprawdzajgca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014 — 2020

1 Ocena formalna

OS PriorytetOWa: ..ottt et ettt st st en
DZIatani@: ......c.ooiiiriieiiecect e e sttt s s e
TYtut ProjJektus: ..o e
Numer projektu: ..........cooeeveveeiene e

Beneficjent projektu: ..o
Whioskowana kwota z EFRR/FS: ..........cccoeevericeeeeeereree e

Data wptyniecia Wniosku : ...........cccvevveeeiveece e

Lp. | Kryterium Tak/Nie/Nie dotyczy | uzasadnienie

TAK NIE

Whiosek spetnia kryteria formalne

DECYZJA™ ... oot et s e r et s et et seaber e e ere s
Imie i nazwisko oséb oceniajgcych @ ......coooveuvenereivernnene ) ereereee e e eie et atentestears
Data: .o,

Podpis:...cccoeveineneiirceeennnnn ) eereere ettt ebe et rer e saas

* projekt skierowany do dalszej oceny/projekt oceniony negatywnie/zwrot do beneficjenta z prosba
o uzupetnienie
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Zatacznik C.2

Lista sprawdzajgca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014 — 2020

2 Ocena merytoryczna

2.1 Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytoryczne | stopnia

OS PriorytetOWA: ......c.ocicie ettt sttt re st st es
DZIatani@: ..ot e et e
TYtut ProjJektu: ........c.cvoiiiecece e e e
Numer projektu: ..........cooovveveeienecece e

Beneficjent projektu: ...

Lp. | Kryterium Zasady Waga Punktacja Wynik Uzasadnienie
oceny

Suma

Decyzja':D ...................................................................................................

Imie i nazwisko oséb oceniajgcych @ ......cooeveeenererrerinene ) ereereee e e eie et aaeatestears
Data e
Podpis:..ccceeceiiecie e ) ereereereert et eee et ateatesteaas

T projekt skierowany do dalszej oceny/projekt oceniony negatywnie/zwrot do beneficjenta z progba o uzupetnienie
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Zatacznik C.3

Lista sprawdzajgca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko 2014 — 2020

2 Ocena merytoryczna

2.1 Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytoryczne Il stopnia

OS PriorytetOWA: ......c.ocicie ettt sttt re st st es
DZIatani@: ..ot e et e
TYtut ProjJektu: ........c.cvoiiiecece e e e
Numer projektu: ..........cooovveveeienecece e

Beneficjent projektu: ...

Lp. | Kryterium Tak/Nie/Nie dotyczy | uzasadnienie

TAK NIE

Whiosek spetnia kryteria merytoryczne Il stopnia

Decyzja':'. ..................................................................................................

Imie i nazwisko oséb oceniajgcych @ ......cooveueeeververinene ) ereereee e e eie et tentestears
Data oo
Podpis:..ccceecrieie e, ) ereereeeert et e et ateatesteaaes

Yprojekt wybrany do dofinansowania/projekt oceniony negatywnie/zwrot do beneficjenta z proéba o uzupetnienie
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Czesc A Informacje ogdlne

1 Nazwa projektu
2 Lokalizacja inwestycji woj./powiat/gmina
3 Uzasadnienie dla realizacji projektu w
trybie pozakonkursowym?®
4 Przewidywany okres realizacji projektu® da;ci/;c;iz;(;(z)iua daiavvzjrlf[z?/iiima
5 Szacunkowy koszt catkowity w min PLN
Szacunkowy koszt kwalifikowalny w min
PLN*
7 Szacunkowa kwota dofinansowania w min
PLN
8 Szacunkowa kwota dofinansowania UE w
min PLN
9 Unijna i krajowa podstawa prawna
(podstawy prawne) zgodnos$ci pomocy
publicznej z rynkiem wewnetrznym UE/
Przyczyna uznania, ze wsparcie nie
stanowi pomocy publicznej
10 Potencjalny beneficjent
11 Koordynator projektu’
12 Opis projektu
13 | Wypetnienie celéw POIi$*
14 Wskaznik - Jednostka Wartos¢ bazowa Wartos¢ docelowa
nazwa®
15 Planowana data ztozenia wniosku o dofinansowanie (kwartat/rok)
15.1 | Czes¢ przygotowawcza (jesli dotyczy)
15.2 | Czes¢ inwestycyjna

16. Zrodta finansowania w min PLN>®

do
korica | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | Razem
2014
1 Wsparcie UE
® Nie dotyczy projektéw pomocy technicznej.
30 Zgodnie z pkt 95 i 96 niniejszego Systemu wyboru i oceny.
3 Jako date rozpoczecia realizacji projektu nalezy rozumie¢ podpisanie gtéwnego kontraktu na roboty
budowlane/dostawy/ustugi. Datg zakoriczenia realizacji projektu jest uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie

inwestycji/odbiér gtéwnych dostaw/ustug w ramach projektu.

32 Informacja w tym zakresie powinna uwzgledniaé luke finansowa badz ryczatt.

33 W zaleznosci od instytucji osoba upowazniona / odpowiedzialna do przedstawiania informacji na temat projektu.

3 Opis , w jaki sposob i w jakim stopniu projekt przyczyni sie do realizacji zatozonych celéw szczegétowych dziatania

* zakfadane efekty projektu wyrazone wskaznikami - powigzane ze wskaznikami na poziomie dziatania i osi priorytetowe;j

* 73 zgodg IZ mozliwe jest odstgpienie od wypetnienia przedmiotowego punktu
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(2+3+4)

FS

EFRR

EFS

vkl wN

Wkiad

krajowy
ogoétem
(10+11)

Budzet
panstwa

Budzet
wojewddztwa

Budzet
pozostatych jst

inne srodki
publiczne

10

Srodki
publiczne
ogotem
(6+7+8+9)

11

Krajowe srodki
prywatne

12

Razem
(1+5)
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Czes$¢ B Harmonogram

Harmonogram zadan Do
konca 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
2014

kwartat | kwartat | kwartat | kwartat | kwartat | kwartat | kwartat | kwartat | kwartat | kwartat

1234112 3| 41234123412 3412 3 412341 23412341234

Catkowity termin realizacji inwestycji

Zadanie 1:

Czesé przygotowawcza®’.

Czeé¢ inwestycyjna®®

Zadanie 2:

Czesc¢ przygotowawcza

¥ Harmonogram uzyskiwania decyzji/pozwolen (decyzja Srodowiskowa, decyzja lokalizacyjna, pozwolenie na budowe itp.), przygotowania niezbednej dokumentacji projektowej, kwestie dotyczgce dostepnosci
gruntu

38 Harmonogram i opis zakresu planowanych czynnosci inwestycyjnych w ramach danego zadania tj. przeprowadzenie postepowan przetargowych, podpisanie uméw z wykonawcami, okres realizacji kontraktow
itp.
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Zatacznik E. Wzor listy sprawdzajagcej propozycji projektu/6w zgtoszonego w trybie

pozakonkursowym

Zatacznik E.1. Wz6r listy sprawdzajacej propozycji projektu/éw zgtoszonego w trybie

pozakonkursowym (nie dotyczy projektow komplementarnych do Strategii ZIT oraz projektéow
pomocy technicznej)

OS$ priorytetowa

(numer, nazwa)

Dziatanie / (numer, nazwa)
Priorytet
inwestycyjny
Spetnienie warunku wstepnego
1 2 3 4 5 6 7 8 9
2| 2 2 S S
2 |E-%o5|%.zem| -
3., Egl9|§,2e2| 8 _ |38
£l >50|2o0oTswE [ © £
Nazwa |2 298/ R3S & 82632 o g 2z v
= N S| = S v = . .
tp. projekty |2 £ 5|2 953 3585 2R 23 £ Whnioski/
E5S5|c 82| 9gNeX c 9 c R .40
T Sal3988|253% 9 sz S © Uzasadnienie
g »Pe xR -5°9 2 £
N N = (e} o
- £|s = =
Tak/Nie| Tak/Nie Tak/Nie Tak/Nie | Tak/Nie | Tak/Nie
1.
2.
Podsumowanie
Sporzadzit Podpis Data
Akceptowat Podpis Data
Zatwierdzit Podpis Data

 \urs wymiany EUR/PLN stanowi kurs EBC obowigzujacy w miesigcu identyfikacji projektu

40 Projekt spetnia warunki wstepne i jest rekomendowany do wpisania do wykazu lub nie — uzasadnienie.
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Zatacznik E.2. Wzor listy sprawdzajacej propozycji projektu zgtoszonego w trybie
pozakonkursowym (dotyczy projektéw komplementarnych do Strategii ZIT)

0s$
priorytetowa

(numer, nazwa)

Dziatanie / (numer, nazwa)
Priorytet
inwestycyjny
Spetnienie warunku wstepnego
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
3 = .o = >g
| = <5 = 3 g S : T
= 2 g 3 © \8 ‘S @ 3 E
= = 5 3 o v = © o a b -3 9
o N N2 a s ES t = @323 e3>
T x o5 g o v~ =~ . 2 o DOD o = O
o Y > < [ Z Y 5 o0 w
L2 N o O (G n £ o v N o =
©c O 2o o v © = © € E0oF 0
© N € T < o c - © ©c == c
o 2 5o T < ow | 29 80 SsSkto
o N &h o c N C ez | oo o = = e S
o ® v 5 o 2 ==>0 | = © £ O > < Q8 0
c < N g a O $sa |52 > a £9358 %0
=¥ = NQ'S O wT| N O 30—)‘ wu.gt‘c
99 |88z2|33E|fouz|L= ~: |gESsZ
Nazwa e T o Xx |00 O U c o N o > 0 5o© 2 3¢ . .
Lp o N VL | £ ZL|ND LS| O c 2 2 8 £ ¥%| Wnioski/
. . o = N = R4 S o o =) T O S = 4 g L‘(];J
projektu | .2 S 2|8l vgy | EL o £ el ey .
c o sEs|oRoc|lerRz|cc & = v S v g Uzasadnienie
N N o put U © N == > [J)
> B <N Y5|xgso |8 kS o- @52
= o S = Q wn © v = > Pt = 2 43
- +— ~ ~N — > 2 = S o N
v T L9 5 3 N=-a ) £ s 8999 3
= o 3] 1< = S5 . C a U — N E‘ o - =
o c =& ~ >R T c Qe Q0 cz 2
S 0 o O v T 208 0| 23w o o N = a
o N [ = v = > c o o C 2
S 9 o n o £ Q5 S = o a3z >% 2
<z © N a > o N 'S O - v 0o wuw
v g 2 o 5 2 2 5 c = = U35
= N o w @2 E o= I v s a2
° g c -z 35 = N = L2 0 2R
a s T c o X = a = c 0 3 c N
Q SN T x RN 7] R T =
0 g o v o ®© c o °q
N ¢ 0 = ful——e () 75} E P
2 N Z 2 ) G
Tak/Nie | Tak/Nie | Tak/Nie | Tak/Nie | Tak/Nie | Tak/Nie Tak/Nie
1
2
Podsumowanie
Sporzadzit Podpis Data
Akceptowat Podpis Data
Zatwierdzit Podpis Data

“0oile istnieje PGN. Jesli nie istnieje, to warunek uwaza sie za spetniony jesli wnioskodawca w punkcie 11c fiszki ZIT

podat date przygotowania dokumentu.

W rozumieniu art. 2 pkt 41 dyrektywy 2012/27/UE w sprawie efektywnosci energetycznej. Punkt dotyczy wytacznie

projektéw z sektora energetyki. W przypadku projektéw transportu miejskiego nalezy wpisac ,nie dotyczy”.

3 Projekt spetnia warunki wstepne i jest rekomendowany do wsparcia jako projekt komplementarny do Strategii ZIT
w ramach POIi$ 2014-2020 lub nie — uzasadnienie.
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Zatacznik F Wykaz projektéw zidentyfikowanych*

N 3 zaktadane efekty © o3 o
n = —_ (8
< [e] Ne) R . c = = —
E © o £ = 2 w projektu wyrazone 58 56 = = e = = g
Keo) k] - 5 ~ o — b ra) S 0 83 £ = = £ © hd s £ 9 39
= ) 9] o = T 2 2 Z S S kaznikami = N € S N € 8 =
o © 2 S ) iy @ Y o = < ; E - WSKaznikami T X O o T £ N Y T £ N IS
o © kv — R o N ~ o 2 a = z = = © 2 E RS
© © o o %) — — c ©
S5 |2 a o = =2 | 5|85 2| & 2 ~E & o =283z 3 2 e EY
- n © R © = = = c c c = - < c = +
Ip " © 5 o = Fn S © o £ E g o = 2o c g & g 8 O o g & T o g O
N N o ~ N < =< g T S 2z X < % c c 2~ O o 2 5o 9 2 8 c 2
T 3 o © = g =% S & = € 2 © & x o 8 > = O = S FE @ o = > 0 ¥ o
5 9 £ N o 8 o o s € c = E ) z E c 2 g S g o E S 5 08 o E S >0 T 5
) = = 2 3 c ® — - N o : S 2 = = 2 89 5
E S |2 E E g |ES |ge gz 2 S g £y | §£2% | 3588 E | §55¢&
=] =t ° © 5 3 2 5 2 = Z © ] © O N ST B N 5§ N £ N © X O
c S o el o o o 5 N 2 2 O - 5 0O - « .2 0 o = =2 © =
= o o S o 3 v © o ¢ ¢ g a = g S N O
S S o
e S X T 3£ = &
%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
1
2
3
4

“w przypadku projektdow pomocy technicznej nie wypetnia sie kolumn: 2, 7-9, 11-15.

4 Nalezy wskaza¢ roboczg nazwe projektu albo skrétowo opisac istote, zakres przedmiotowy projektu.

*® Wrtasciwa 1P Nalezy podaé nazwe podmiotu, ktéry dokonat zgtoszenia na podstawie przyjetej przez 1Z procedury identyfikacji projektéw pozakonkursowych zgodnie z Wytycznymi w zakresie

trybow wyboru projektow na lata 2014-2020.

* Data identyfikacji jest datg zatwierdzenia propozycji projektu przez I1Z.

*8 Jednoznacznie okreslony podmiot, ktéry zostanie wezwany przez wtasciwg instytucje do ztozenia wniosku o dofinansowanie danego projektu.

9 Nalezy wybra¢ odpowiednie oznaczenie tzn. D — duzy projekt w ramach celu tematycznego 7 (koszty kwalifikowane wieksze niz 75 min €), | — inne/pozostate projekty duze (koszty kwalifikowane

wieksze niz 50 min €), ND — nie dotyczy, gdyz nie spetnia definicji duzego projektu.

%0 Przewidywana wartos¢ wskaznika lub wskaznikow, z katalogu wskaznikéw przypisanych do danego dziatania lub poddziatania, ktdra zostanie osiggnieta dzieki realizacji projektu.

>! Zaktadana przez I1Z data ztozenia przez wnioskodawce wniosku o dofinansowanie — data ta nie jest rownoznaczna z datag wezwania, o ktérym mowa w art. 48 ust.1 Ustawy.

>2 Data podpisania gtéwnego kontraktu z wykonawca na roboty budowlane (lub projekt i roboty) /dostawy/ustugi.

>3 Data uzyskania pozwolenia na uzytkowanie inwestycji/odbiér gtéwnych dostaw/ustug.
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Zatacznik G Wzér deklaracji/pre-umowy

Zatacznik G.1 Deklaracja o przygotowaniu projektu

[data i piecze¢ wtasciwej instytucji przyjmujacej Deklaracji]

DEKLARACIJA O PRZYGOTOWANIU PROJEKTU

w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020

O¢$ Priorytetowa [nr i nazwa osi priorytetowej]

Dziatanie [nr i nazwa dziatania] dla Projektu [tytut i nr projektu]

ztozona przez

[nazwa Beneficjenta], zwanym(-3) dalej ,,Beneficjentem”,

reprezentowanym(-3) przez [imie, nazwisko, petniona funkcjal,

na podstawie ..., >* ktérego potwierdzona za zgodnoé¢ z oryginatem kopia

stanowi zatacznik do deklaracji,

zwana dalej , deklaracj3y”.

Dziatajgc na podstawie przepisow:

ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spdjnosci

finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020, (Dz. U. z 2014 r. poz. 1146, zwanej dalej

,ustawa") oraz majac na uwadze postanowienia nastepujgcych dokumentdéw oraz aktéw prawa

unijnego:

1.

Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014 - 2020, notyfikowanego
przez Komisje Europejska w dniu 19 grudnia 2014 r,

Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgcego wspodlne przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego
na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego
objetych zakresem wspdlnych ram strategicznych oraz ustanawiajgcego przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego i Funduszu Spdjnosci oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006
(Dz.U.UE.L.2013.347.320 zwane dalej ,rozporzgdzeniem ogdlnym”),

>4 Aktualny odpis z Krajowego Rejestru Sagdowego, pethomocnictwo/upowaznienie, akt powotania/mianowania, inny (wpisac
wiasciwy dokument wskazujacy na umocowanie do dziatania w imieniu i na rzecz Beneficjenta).
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3. Rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r.
uzupetniajgcego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013
ustanawiajgce wspdlne przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego
na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego
oraz ustanawiajgce przepisy ogolne dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotfecznego, Funduszu Spodjnosci i Europejskiego Funduszu
Morskiego i  Rybackiego (Dz.U.UE.L.2014.138.5 zwane dalej “rozporzadzeniem
delegowanym”),

oraz zwazywszy, ze:
1) Projekt zostat uwzgledniony w ramach wykazu projektéw zidentyfikowanych, oraz

2) zadaniem [nazwa wtasciwej instytucji] jest objecie Projektu nadzorem instytucjonalnym w celu
jego prawidtowego i terminowego przygotowania do realizacji, w szczegdlnosci uwzgledniajgc tres¢
Wytycznych w zakresie trybow wyboru projektow na lata 2014-2020, zwanych dalej ,,wytycznymi",
wydanych przez Ministra Infrastruktury i Rozwoju oraz dokumentem ,System oceny i wyboru
projektdw w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020”,

ustala sie, co nastepuje:
§1.
Przedmiot deklaracji

Przedmiotem Deklaracji jest okreslenie zasad postepowania Beneficjenta w celu przygotowania
Projektu do realizacji w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, zwanego dalej
»,Programem Operacyjnym".

§2.
Definicje
llekro¢ w deklaracji jest mowa o:
1) Beneficjencie — podmiot, o ktérym mowa w art. 2 pkt 10 rozporzadzenia ogdlnego, oraz
podmiot, o ktérym mowa w art. 63 rozporzadzenia ogdlnego. Na potrzeby deklaracji beneficjentem

okreslany jest podmiot odpowiedzialny za przygotowanie i realizacje projektdw w trybie
pozakonkursowym;

2) dofinansowaniu — wspétfinansowanie UE lub wspétfinansowanie krajowe z budzetu panstwa;

3) systemie realizacji - nalezy przez to rozumieé zasady i procedury obowigzujgce instytucje
uczestniczgce w realizacji strategii rozwoju oraz Programu Operacyjnego, obejmujgce zarzadzanie,
monitoring, ewaluacje, kontrole i sprawozdawczos¢ oraz sposéb koordynacji dziatan tych instytucji;

4) Projekcie - nalezy przez to rozumie¢ przedsiewziecie uwzglednione w wykazie projektow
zidentyfikowanych - zmierzajagce do osiggniecia zatozonego celu okreslonego wskaznikami, z
okreslonym poczatkiem i koricem realizacji, zgtoszone do objecia albo objete wspétfinansowaniem UE
w ramach programu operacyjnego,

5) przygotowaniu Projektu - nalezy przez to rozumieé¢ czynnosci podejmowane w zwigzku z
Projektem, przed jego wdrozeniem, w okresie od wpisania na wykaz projektéw zidentyfikowanych do
dnia poprzedzajgcego dzier podpisania umowy o dofinansowanie;
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6) umowie o dofinansowanie - nalezy przez to rozumie¢ umowe, o ktérej mowa w art. 2 pkt 26
ustawy;

7) wktadzie wtasnym Beneficjenta - nalezy przez to rozumieé¢ srodki finansowe i naktady
zabezpieczone przez Beneficjenta, ktére zostang przeznaczone na pokrycie wydatkéw
kwalifikowalnych i nie zostang Beneficjentowi przekazane w formie dofinansowania;

8) whiosku o dofinansowanie - nalezy przez to rozumieé¢ wniosek o dofinansowanie realizacji
Projektu, sktadany przez Beneficjenta w trybie i zakresie okreslonym dla Programu Operacyjnego;

9) wydatkach kwalifikowalnych - nalezy przez to rozumieé¢ wydatki lub koszty ponoszone przez
Beneficjenta lub podmiot upowazniony przez Beneficjenta w ramach przygotowania Projektu, zgodnie
z warunkami okreslonymi w Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju w zakresie kwalifikowania
wydatkow w ramach Programu Operacyjnego, ktére kwalifikujg sie do refundacji ze $rodkdéw
przeznaczonych na realizacje Programu Operacyjnego;

§3.
System nadzoru

1. Zgodnie z systemem realizacji dla Programu Operacyjnego wykonanie deklaracji nadzoruje
[nazwa wtasciwej instytucji]. [Nazwa witasciwej instytucji] dziata na podstawie porozumienia, o ktérym
mowa w art. 10 ustawy.

2. Uprawnienia [nazwa wtasciwej instytucji] przewidziane w ramach deklaracji nie wytaczajg oraz
nie ograniczajg uprawnief [nazwa witasciwej instytucji] okreslonych w systemie realizacji Programu
Operacyjnego, przepisach prawa krajowego i unijnego, w tym w zakresie przeprowadzania kontroli,
Zadania przedstawienia dokumentéw lub wyjasnien.

3. Beneficjent wyraza zgode na poddanie sie kontroli przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie,
prowadzonej przez [nazwa wtasciwej instytucji]. Zakres kontroli moze obejmowac¢ w szczegdlnosci:
weryfikacje zdolnosci beneficjenta do prawidtowe] i efektywnej realizacji projektu, weryfikacje
procedur stosowanych przez potencjalnego beneficjenta w zakresie realizacji projektéw, weryfikacje
poprawnosci przygotowania projektu, weryfikacje wykorzystania Srodkéw finansowych przyznanych na
wsparcie w przygotowaniu projektu. Kontrola prowadzona jest w trybie i na zasadach okreslonych w
wytycznych i zaleceniach ministra wiasciwego do spraw rozwoju regionalnego w zakresie kontroli
realizacji POIiS$ 2014-2020.

§4.
Szczegbtowe warunki realizacji Deklaracji

1. Beneficjent zobowigzuje sie do przygotowania Projektu w petnym zakresie, zgodnie z deklaracjg i
jej zatgcznikiem, z najwyisza mozliwg starannoscig, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa
krajowego i unijnymi oraz wytycznymi wtasciwego do spraw rozwoju regionalnego, wydanymi na
podstawie art. 5 ustawy. Tres¢ wytycznych oraz ich zmiany podawane sg do publicznej wiadomosci
zgodnie z art. 5 ust. 5 ustawy.

2. Beneficjent oswiadcza, ze zapoznat sie z trescig wytycznych, o ktérych mowa w ust. 1. Jezeli po
dniu podpisania deklaracji wytyczne ulegng zmianie powodujgcej koniecznos¢ zmiany deklaracji,
Strony zobowigzujg sie niezwtocznie dokonac takiej zmiany.

3. Beneficjent zobowigzuje sie w szczegdlnosci:
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1) ztozy¢é na wezwanie [nazwa wiasciwej instytucji] wniosek o dofinansowanie Projektu wraz z
kompletng dokumentacjg;

2) zapewnic¢, aby dokumentacja Projektu, byta zgodna z kryteriami wyboru projektéw dla Programu
Operacyjnego (zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy);

3) przygotowac Projekt zgodnie z harmonogramem przygotowania Projektu, zwanym dalej
,harmonogramem”, ktéry stanowi zatgcznik do deklaracji, oraz zgodnie z wytycznymi i wzorami
dokumentéw wydanymi (opracowanymi) przez Instytucje Zarzadzajgcg oraz z innymi wymogami
dotyczacymi przygotowania Projektu, ktore wynikajg z Programu Operacyjnego;

4, Jezeli Projekt jest objety zasadami pomocy publicznej, z ktdrych wynika obowigzek wykazania
efektu zachety, beneficjent zobowigzany jest przestrzega¢ wymogow dotyczacych efektu zachety,
zgodnie z majgcymi zastosowanie odpowiednimi regutami pomocy publicznej..

5. Beneficjent przyjmuje do wiadomosci, ze Projekt moze zosta¢ usuniety z wykazu projektéow
zidentyfikowanych w przypadku zaistnienia nastepujgcych okolicznosci, w szczegdlnosci gdy:

1) Beneficjent wycofat sie z realizacji Projektu

2) nastgpito opdzinienie w przygotowaniu Projektu w stosunku do ustalonego harmonogramu
przekraczajgce 180 dni i skutkujgce opdznieniem terminu ztozenia wniosku o dofinansowanie,

3) Beneficjent nie ztozyt na wezwanie [nazwa wiasciwej instytucji] wniosku o dofinansowanie
Projektu wraz z kompletng dokumentacjg Projektu

4) Beneficjent zatait w trakcie tworzenia wykazu projektow zidentyfikowanych informacje mogace
mie¢ istotny wplyw na mozliwos¢ i termin przygotowania lub realizacji Projektu lub podat
nieprawdziwe informacje o takim charakterze,

5) w toku przygotowania Projektu, po stronie Beneficjenta zaistniaty obiektywne okolicznosci
uniemozliwiajgce przygotowanie lub realizacje Projektu,

6) Projekt przestat spetniaé kryteria, ktére zdecydowaty o jego umieszczeniu na wykazie projektow
zidentyfikowanych, umieszczone w podrozdziale 8.2 pkt 4) wytycznych,

7) Beneficjent dokonat zmiany w zakresie przygotowywanego Projektu w stosunku do tego, ktory
byt podstawg uwzglednienia Projektu na wykazie bez uzyskania pisemnej akceptacji IW/IP lub 1Z lub nie
przestrzega zapiséw deklaracji;

8) Beneficjent nie wywigzuje sie w sposdb razgcy z obowigzku raportowania, o ktérym mowa w § 6,
0 przebiegu procesu przygotowania Projektu,

9) Beneficjent, pomimo wyrazonej zgody, odmdwit poddania sie nadzorowi i kontroli, o ktérych
mowa w § 3 i § 6 lub uniemozliwit ich przeprowadzenie, badz nie wykonat zalecen pokontrolnych w
terminie wskazanym w informacji pokontrolnej lub nie przedstawit uzasadnienia ich niewykonania
wraz z propozycjg nowego terminu wprowadzenia zmian wynikajacych z zalecen pokontrolnych;

6. Beneficjent ma prawo ustanowi¢, w terminie 30 dni kalendarzowych od dnia podpisania
deklaracji, Petnomocnika do spraw Przygotowania Projektu, ktéry bedzie wtasciwy do dokonywania w
imieniu Beneficjenta wszelkich czynnosci zwigzanych z wykonaniem obowigzkéw Beneficjenta
wynikajgcych z deklaracji. Beneficjent niezwiocznie informuje [nazwa wtasciwej instytucji] o
wyznaczeniu lub zmianie Pethomocnika do spraw Przygotowania Projektu wraz z podaniem adresu
korespondencyjnego, numeru telefonu, numeru faksu oraz adresu e-mail. Zmiana Petnomocnika do
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spraw Przygotowania Projektu odbywa sie za pisemnym powiadomieniem [nazwa wtasciwej instytucjil
w ciggu 20 dni kalendarzowych od dnia dokonania takiej zmiany.

§5.
Wartos¢ Projektu, zrédta finansowania

1. Szacunkowe maksymalne catkowite koszty realizacji Projektu wynoszg [kwota] PLN (stownie: [kwota]
PLN).

2. Maksymalna kwota wydatkéw kwalifikowalnych na realizacje Projektu wynosi [kwota] PLN (stownie:
[kwota] PLN).

3. Beneficjentowi udzielone zostanie dofinansowanie na realizacje Projektu, obliczone przy
uwzglednieniu stopy dofinansowania Projektu, stanowigcej iloraz kwoty dofinansowania Projektu i
maksymalnej kwoty wydatkéw kwalifikowalnych pomnozony przez 100%, w kwocie nie wiekszej niz
[kwota] PLN (stownie: [kwota] PLN).

4. W wyniku realizacji przedmiotu deklaracji nastgpi doktadne oszacowanie wartosci Projektu wraz z
okresleniem wysokosci wktadu wtasnego Beneficjenta oraz dofinansowania, dla potrzeb zawarcia
umowy o dofinansowanie.

§6.
Monitorowanie i sprawozdawczos¢

1. Beneficjent zobowigzuje sie do regularnego raportowania o przebiegu procesu przygotowania
Projektu, wedtug zasad okreslonych przez [nazwa wtasciwej instytucji].

2. Beneficjent informuje niezwtocznie [nazwa wtasciwej instytucji] o wszelkich zagrozeniach w
przygotowaniu Projektu.

3. Beneficjent wyraza zgode na udostepnienie wszelkich informacji i dokumentéw zwigzanych ze
stanem przygotowania Projektu wszystkim podmiotom dziatajgcym w imieniu lub na rzecz [nazwa
wiasciwej instytucji], ktdre zostaty przez nig upowaznione do okreslonych dziatan, w tym réwniez w
celu przeprowadzenia badan ewaluacyjnych.

§7.
Ochrona danych osobowych

1. Zasady przetwarzania danych osobowych okresla umowa, o ktérej mowa w art. 31 ust. 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1182 i 1662).

[Data i podpis Beneficjenta]
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Zatgcznik do deklaracji: Harmonogram przygotowania Projektu

0s Nazwa Przewidywany Miejsce Studium Decyzja o Pozwolenie | Stan Dostepnos | Data Potencjalny | Informacje
priorytetow | projektu/ okres realizacji | realizacji | wykonalnosci srodowiskowych na budowe | zaawansowania | ¢ terenu przekazania beneficjent dodatkowe
a zakres uwarunkowaniach procedury pod whniosku o /Uwagi
inwestycji przetargowe;j inwestycje | dofinansowani
e do [nazwa
wtasciwej
instytucji]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Objasnienia do poszczegdlnych kolumn:
3. Przewidywana data rozpoczecia, tj. podpisanie pierwszego kontraktu z wykonawcg na roboty budowlane (lub projekt i roboty) /dostawy/ustugi i

zakonczenia realizacji Projektu, tj. data uzyskania pozwolenia na uzytkowanie inwestycji/odbiér gtéwnych dostaw/ustug (kwartat/rok)
4, Wojewddztwo/powiat/gmina.

5, Stan zaawansowania przygotowania studium wykonalnosci (obejmujacego analize finansowg i ekonomiczng), przewidywana data zakoriczenia prac.

6. Stan zaawansowania procedury zwigzanej z przeprowadzeniem postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, przewidywana data
uzyskania wszystkich decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach (obejmujgcych takze wptywy na potencjalny obszar Natura 2000).

7. Opis przewidywanej ilosci niezbednych pozwolern na budowe w ramach Projektu wraz z prognozowang datg uzyskania pierwszego i ostatniego
pozwolenia.

8. Orientacyjny stan zaawansowania procedury przetargowej, liczba przewidywanych kontraktdow, prognozowana data ogtoszenia pierwszego przetargu,
prognozowana data ogtoszenia 100% przetargéw

9, Stopien pozyskania terenéw pod inwestycje (w %), przewidywana data zakoriczenia procedury wykupu gruntéw dla catej inwestycji.

10.  Przewidywany termin przekazania wniosku o dofinansowanie do wtasciwej instytucji (miesigc, rok).
11.  Wskazanie instytucji odpowiedzialnej za przygotowanie i realizacje Projektu.
12.  Uwagi i informacje dotyczace zaawansowania przygotowania Projektu.

[Data i podpis Beneficjenta]
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Zatacznik G.2 Umowa dotyczaca przygotowania projektu pozakonkursowego (pre-umowa)

UMOWA DOTYCZACA PRZYGOTOWANIA PROJEKTU POZAKONKURSOWEGO
(PRE-UMOWA)

w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
O$ priorytetowa [nr i nazwa osi priorytetowej]
Dziatanie [nr i nazwa dziatania]

dla Projektu [tytut i nr Projektu]

zawarta w [miejsce], w dniu [data], pomiedzy:

[nazwa wiasciwej instytuciji],
zwanym(-3) dalej ,[wstawi¢ nazwe]”,
reprezentowanym(-3) przez [imie, nazwisko, petniona funkcjal,

na podstawie petnomocnictwa z dnia ....ccccceceeeiiinnnennn. [nr], ktérego potwierdzona za zgodno$¢ z
oryginatem kopia stanowi Zatgcznik nr 1 do Umowy,

[nazwa Beneficjental,
zwanym(-3) dalej ,Beneficjentem”,
reprezentowanym(-3) przez [imie, nazwisko, petniona funkcjal,

Na POASTaWIe ....cccceevciveeeicieee e > ktérego potwierdzona za zgodnos$¢ z oryginatem
kopia stanowi Zatgcznik nr 2 do Umowy,

zwana dalej ,,Umowg”.

> Aktualny odpis z Krajowego Rejestru Sadowego, petnomocnictwo/upowaznienie, akt powotania/mianowania, inny
(wpisa¢ wtasciwy dokument wskazujacy na umocowanie do dziatania w imieniu i na rzecz Beneficjenta).
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Dziatajac na podstawie :

1) art. 188 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885, z
pdzn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg o finansach publicznych";

2) przepisow ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programoéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. poz. 1146 oraz z 2015
r. poz. 378), zwanej dalej ,,ustawg",

majac na uwadze postanowienia nastepujgcych dokumentéw oraz aktéw prawa wspdlnotowego:

1. Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014 - 2020, przyjetego decyzja
wykonawczg Komisji Europejskiej z dnia 16 grudnia 2014 r.,

2. Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajgcego wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajgcego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego i Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i
Rybackiego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. U. UE. L. 347 z
20.12.2013, str. 320)zwane dalej ,,rozporzadzeniem ogdlnym”),

3. Rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r. uzupetniajgcego
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 ustanawiajgce wspdlne przepisy
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogélne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu
Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego (Dz. U. UE. L. 138 z 13.05.2014, str. 5)
oraz zwazywszy, ze:

1) Projekt zostat uwzgledniony w ramach wykazu projektéw zidentyfikowanych, oraz

2) zadaniem [nazwa wtasciwej instytucji] jest objecie Projektu nadzorem instytucjonalnym w celu
jego prawidtowego i terminowego przygotowania do realizacji, w szczegdlnosci uwzgledniajac tresé
Wytycznych w zakresie trybdw wyboru projektow na lata 2014-2020, zwanych dalej ,Wytycznymi",
wydanych przez Ministra Infrastruktury i Rozwoju oraz dokumentem ,System oceny i wyboru
projektdw w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020”,

Strony Umowy uzgadniajg, co nastepuje:
§1.
Przedmiot Umowy

1. Przedmiotem Umowy jest okreslenie zasad postepowania Stron w celu przygotowania Projektu
do realizacji w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020, zwanego
dalej ,,Programem Operacyjnym".

2. [nazwa wiasciwej instytucji] zobowigzuje sie do:

1) wiaczenia Projektu objetego Umowg do systemu monitorowania przygotowania projektéw
do realizacji;

2) podpisania — w ramach dostepnej alokacji srodkéw - z Beneficjentem umowy o
dofinansowanie pod warunkiem:
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a) petnego zrealizowania przez Beneficjenta postanowienn Umowy,

b) uzyskania przez Projekt pozytywnej oceny w zakresie spetniania kryteriéw
zatwierdzonych przez Komitet Monitorujgcy, uprawniajgcej do zawarcia umowy o
dofinansowanie,

c¢) w przypadku wystepowania pomocy publicznej w ramach Projektu - zapewnienia
zgodnosci Projektu z odpowiednim programem pomocy publicznej albo uzyskania zgody
Komisji Europejskiej dla udzielenia indywidualnej pomocy publicznej.

3. Umowa nie stanowi umowy przedwstepnej w stosunku do umowy o dofinansowanie.

§2.

Definicje

llekro¢ w Umowie jest mowa o:

1)

2)
3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10

—

Beneficjencie — podmiot, o ktérym mowa w art. 2 pkt 10 rozporzadzenia ogdlnego, oraz
podmiot, o ktdrym mowa w art. 63 rozporzadzenia ogdlnego. Na potrzeby Umowy
beneficjentem okreslany jest podmiot odpowiedzialny za przygotowanie i realizacje
projektéw w trybie pozakonkursowym;

dofinansowaniu - wspoétfinansowanie UE lub wspétfinansowanie krajowe z budzetu panstwa;

systemie realizacji - nalezy przez to rozumiec zasady i procedury obowigzujgce instytucje
uczestniczace w realizacji strategii rozwoju oraz Programu Operacyjnego, obejmujgce
zarzadzanie, monitoring, ewaluacje, kontrole i sprawozdawczos$¢ oraz sposdb koordynacji
dziatan tych instytucji;

Projekcie - nalezy przez to rozumiec przedsiewziecie -uwzglednione w wykazie projektéw
zidentyfikowanych - zmierzajace do osiaggniecia zatozonego celu okreslonego wskaznikami, z
okreslonym poczatkiem i kofcem realizacji, zgtoszone do objecia albo objete
wspotfinansowaniem UE w ramach programu operacyjnego;

przygotowaniu Projektu - nalezy przez to rozumie¢ czynnosci podejmowane w zwigzku z
Projektem, przed jego wdrozeniem, w okresie od wpisania na wykaz projektéw
zidentyfikowanych do dnia poprzedzajgcego dzien podpisania umowy o dofinansowanie;

umowie o dofinansowanie - nalezy przez to rozumie¢ umowe, o ktérej mowa w art. 2 pkt 26
ustawy;

wktadzie wtasnym Beneficjenta - nalezy przez to rozumiec¢ $rodki finansowe i naktady
zabezpieczone przez Beneficjenta, ktdre zostang przeznaczone na pokrycie wydatkow
kwalifikowalnych i nie zostang Beneficjentowi przekazane w formie dofinansowania ;

whiosku o dofinansowanie - nalezy przez to rozumie¢ wniosek o dofinansowanie realizacji
Projektu, sktadany przez Beneficjenta w trybie i zakresie okreslonym dla Programu
Operacyjnego;

wydatkach kwalifikowalnych - nalezy przez to rozumie¢ wydatki lub koszty ponoszone przez
Beneficjenta lub podmiot upowazniony przez Beneficjenta w ramach przygotowania
Projektu, zgodnie z warunkami okreslonymi w Wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju
w zakresie kwalifikowania wydatkdw w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko, ktére kwalifikujg sie do refundacji ze érodkéw przeznaczonych na realizacje
Programu Operacyjnego;

wykonawcy - nalezy przez to rozumieé osobe fizyczng, osobe prawng albo jednostke
organizacyjng nieposiadajgcg osobowosci prawnej, ktéra ubiega sie o udzielenie zamdwienia
publicznego, ztozyta oferte lub zawarta umowe zwigzang z przygotowaniem Projektu.

§3.

55



System nadzoru nad wykonaniem Umowy

Zgodnie z systemem realizacji dla Programu Operacyjnego wykonanie Umowy nadzoruje [nazwa
wtasciwej instytucji]. [Nazwa wtasciwej instytucji] dziata na podstawie porozumienia, o ktérym
mowa w art. 10 ustawy.

Uprawnienia [nazwa wiasciwej instytucji] przewidziane w ramach Umowy nie wytgczajg oraz
nie ograniczajg uprawnien [nazwa wifasciwej instytucji] okreslonych w systemie realizacji
Programu Operacyjnego, przepisach prawa krajowego i unijnego, w tym w zakresie
przeprowadzania kontroli, zgdania przedstawienia dokumentéw lub wyjasnien, uznania catosci
lub czesci wydatkéw za niekwalifikowalne, rozwigzania Umowy.

§ 4.
Szczegétowe warunki umowy

Beneficjent zobowigzuje sie do przygotowania Projektu w petnym zakresie, zgodnie z niniejsza
Umowa, z najwyiszg mozliwg starannoscig, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa
krajowego i unijnego oraz wytycznymi ministra wtasciwego do spraw rozwoju regionalnego,
wydanymi na podstawie art. 5 ustawy. Tre$¢ wytycznych oraz ich zmiany podawane sg do
publicznej wiadomosci zgodnie z art. 5 ust. 5 ustawy.

Beneficjent oswiadcza, ze zapoznat sie z trescig wytycznych, o ktérych mowa w ust. 1. Jezeli
po dniu zawarcia Umowy wytyczne ulegng zmianie powodujgcej konieczno$¢ zmiany Umowy,
Strony zobowigzujg sie niezwtocznie dokonac takiej zmiany, z uwzglednieniem postanowien § 10
ust. 1.

Beneficjent zobowigzuje sie w szczegdlnosci:

1) ztozy¢ na wezwanie [nazwa wiasciwe] instytucji] wniosek o dofinansowanie Projektu wraz z
kompletng dokumentacjg Projektu;

2) zapewnié, aby dokumentacja Projektu, byta zgodna z kryteriami wyboru projektéw dla
Programu Operacyjnego (zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy);

3) przygotowaé Projekt zgodnie z harmonogramem przygotowania Projektu, zwanym dalej
,harmonogramem”, ktéry stanowi Zatgcznik nr 5 do Umowy, oraz zgodnie z wytycznymi
i wzorami dokumentéw wydanymi (opracowanymi) przez ministra wtasciwego do spraw
rozwoju regionalnego oraz z innymi wymogami dotyczgcymi przygotowania Projektu, ktdre
wynikajg z Programu Operacyjnego.

Jezeli Projekt jest objety zasadami pomocy publicznej, z ktérych wynika obowigzek wykazania
efektu zachety, beneficjent zobowigzany jest przestrzega¢ wymogdw dotyczgcych efektu zachety,
zgodnie z majgcymi zastosowanie odpowiednimi regutami pomocy publicznej.

Beneficjent ma prawo ustanowienia, w terminie 30 dni kalendarzowych od dnia podpisania
Umowy, Petnomocnika do spraw Przygotowania Projektu, ktéry bedzie wtasciwy do dokonywania
w imieniu Beneficjenta wszelkich czynnosci zwigzanych z wykonaniem obowigzkdw Beneficjenta
wynikajgcych z Umowy. Beneficjent niezwtocznie informuje [nazwa wiasciwej instytucji] o
wyznaczeniu lub zmianie Petnomocnika do spraw Przygotowania Projektu wraz z podaniem
adresu korespondencyjnego, numeru telefonu, numeru faksu oraz adresu e-mail. Zmiana
Petnomocnika do spraw Przygotowania Projektu odbywa sie za pisemnym powiadomieniem
[nazwa wiasciwej instytucji] w ciggu 20 dni kalendarzowych od dnia dokonania takiej zmiany.

Strony zobowigzujg sie do udzielania pisemnych odpowiedzi — np. w formie elektronicznej - na
wzajemne zapytania w mozliwie najkrétszym terminie lub w terminie okreslonym w tych
zapytaniach. Jednoczesnie Beneficjent zobowigzany jest do przekazywania [nazwa witasciwej
instytucji] oraz podmiotom przez nig wskazanym, na kazde jej wezwanie, informacji i wyjasnien
na temat stanu przygotowania Projektu, w tym takze do przedktadania wymaganych
dokumentdw lub ich poswiadczonych kopii, wigczajac w to wszystkie faktury i wyciagi bankowe.
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Strony ustalajg, ze maksymalny czas na udzielanie odpowiedzi (w tym udzielenie przez
Beneficjenta informacji i wyjasnied na temat przygotowania Projektu) wynosi 20 dni
kalendarzowych.

§5.
Warto$¢ Projektu, zrédta finansowania

1. Szacunkowe maksymalne catkowite koszty realizacji Projektu wynoszg [kwota] PLN (stownie:
[kwota] PLN).

2. Maksymalna kwota wydatkéw kwalifikowalnych na realizacje Projektu wynosi [kwota] PLN
(stownie: [kwota] PLN).

3. Beneficjentowi udzielone zostanie dofinansowanie na realizacje Projektu, obliczone przy
uwzglednieniu stopy dofinansowania Projektu, stanowigcej iloraz kwoty dofinansowania Projektu i
maksymalnej kwoty wydatkéw kwalifikowalnych pomnozony przez 100%, w kwocie nie wiekszej niz
[kwota] PLN (stownie: [kwota] PLN).

4. W wyniku realizacji przedmiotu Umowy nastgpi doktadne oszacowanie wartosci Projektu wraz
z okresleniem wysokosci wktadu wtasnego Beneficjenta oraz dofinansowania, dla potrzeb zawarcia
umowy o dofinansowanie.

§6.
Monitorowanie i sprawozdawczos¢

1. Beneficjent zobowigzuje sie do regularnego raportowania o przebiegu procesu przygotowania
Projektu, wedtug zasad okreslonych przez [nazwa wtasciwej instytucji].

2. Beneficjent informuje niezwtocznie [nazwa wiasciwe]j instytucji] o wszelkich zagrozeniach w
przygotowaniu Projektu.

3. Beneficjent zobowigzuje sie udostepni¢ wszelkie informacje i dokumenty zwigzane ze stanem
przygotowania Projektu wszystkim podmiotom dziatajgcym w imieniu lub na rzecz [nazwa
wtasciwej instytucjil, ktére zostaty przez nig upowaznione do okreslonych dziatan, w tym réwniez
w celu przeprowadzenia badan ewaluacyjnych.

§7.
Ochrona danych osobowych

Zasady przetwarzania danych osobowych okresla umowa, o ktérej mowa w art. 31 ust. 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1182 i 1662).

§8.
Procedura zawierania uméw dla zadan objetych Projektem

1. Beneficjent jest zobowigzany do zawierania uméw dla zadan objetych Projektem zgodnie z
przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz.
907, z péin. zm.) w przypadku, gdy wymag ich stosowania wynika z tej ustawy.

2. Beneficjent zawierajacy umowy, ktdrych zawarcie jest wytgczone z zakresu stosowania ustawy,
o ktérej mowa w ust. 1, zobowigzuje sie zawiera¢ umowy z wykonawcami w sposdb zgodny z
zasadg konkurencyjnosci, o ktérej mowa w podrozdziale 6.5.3 Wytycznych w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020.

§9.
Kontrola procedury zawierania umoéw dla zadan objetych Projektem

1. [nazwa witasciwej instytucji] kontroluje przestrzeganie przez Beneficjenta postanowien § 8 ust. 1
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10.

11.

i 2 niniejszej Umowy z uwzglednieniem wfasciwych dla Programu Operacyjnego wytycznych i
zalecen ministra wfasciwego do spraw rozwoju regionalnego w zakresie kontroli realizacji
Programu Operacyjnego.

Beneficjent zobowigzuje sie do poddania sie kontroli prowadzonej przez [nazwa wiasciwej
instytucjil.

§ 10.
Rachunkowosé i kontrole

Beneficjent jest zobowigzany do prowadzenia dla Projektu odrebnej informatycznej ewidencji
ksiegowej lub stosowania w ramach istniejgcego systemu ewidencji ksiegowej odrebnego kodu
ksiegowego umozliwiajgcego identyfikacje wszystkich transakcji oraz poszczegdélnych operacji
bankowych zwigzanych z Projektem oraz zapewnienia, ze $rodki sg ksiegowane zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami.

Zadania osoby odpowiedzialnej w ramach struktury organizacyjnej Beneficjenta za prowadzenie
rachunkowosci muszg by¢ jasno okreslone.

Beneficjent jest zobowigzany do przechowywania, w sposdb gwarantujgcy nalezyte
bezpieczenstwo informacji, wszelkich danych zwigzanych z przygotowaniem Projektu, w
szczegdlnosci dokumentacji zwigzanej z zarzadzaniem finansowym, technicznym, procedurami
zawierania uméw z wykonawcami, przez okres co najmniej 2 lat od dnia 31 grudnia
nastepujgcego po ztozeniu zestawienia wydatkow, w ktdrym ujeto ostateczne wydatki dotyczace
zakonczonego projektu, z zastrzezeniem przepisow, ktére mogg przewidywac dtuzszy termin
przeprowadzania kontroli, dotyczgcych trwatosci projektu, pomocy publicznej lub pomocy de
minimis oraz podatku od towardw i ustug. [Nazwa wtasciwej instytucji] poinformuje Beneficjenta
o uwzglednieniu jego wniosku o ptatnos¢ koricowg w zestawieniu wydatkéw przestanym do
Komisji Europejskiej.

Wszystkie dokumenty oraz zapisy rachunkowe zwigzane z przygotowaniem Projektu podlegaja
kontroli prowadzonej przez [nazwa wifasciwe] instytucji] lub inne upowaznione instytucje.
Beneficjent jest zobowigzany poddac sie prowadzonym kontrolom.

Beneficjent zobowigzuje sie poddac kontroli w zakresie przygotowania Projektu przeprowadzanej
przez Instytucje Zarzadzajgcg, Instytucje Posredniczacy, Instytucje Wdrazajgca lub inng instytucje
uprawniong do przeprowadzania kontroli na podstawie odrebnych przepiséw oraz udostepnic,
na zgdanie tych instytucji, wszelkg dokumentacje zwigzang z Projektem.

Kontrole mogg by¢ przeprowadzane w dowolnym terminie w trakcie przygotowania Projektu.

Na 7 dni przed planowanym terminem przeprowadzenia kontroli [nazwa wtasciwej instytucji]
wysyta do Beneficjenta zawiadomienie o planowanej kontroli. Beneficjent otrzymuje
zawiadomienie o kontroli planowanej przez inne instytucje uprawnione do jej przeprowadzania
na podstawie odrebnych przepiséw w terminach okreslonych tymi przepisami.

Kontrole mogg by¢ przeprowadzane zaréwno w siedzibie Beneficjenta, jak i w miejscu
przewidywanej realizacji Projektu.

Beneficjent zobowigzuje sie do zapewnienia przedstawicielom instytucji przeprowadzajacej
kontrole petnego dostepu do terendw i pomieszczen, w ktdrych realizowany jest Projekt, oraz
dostepu do systemu komputerowego, a takie do wszystkich dokumentéw i plikéw
komputerowych zwigzanych z finansowym i technicznym zarzagdzaniem Projektem.

Podczas kontroli Beneficjent zapewni obecnosc osdb, ktére udzielg wyjasnien na temat procedur,
wydatkéw i innych zagadnien zwigzanych z realizacjg Projektu.

Dla potrzeb kontroli dokumenty powinny byé dostepne i przechowywane w sposéb
umozliwiajgcy ich weryfikacje; Beneficjent jest obowigzany do udostepnienia przedstawicielom
instytucji przeprowadzajacych kontrole wszystkich wymaganych dokumentéw.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Dokumenty, o ktédrych mowa w ust. 3, obejmujg w szczegdlnosci:

1) oferty od dostawcéw, dokumenty zwigzane z prowadzonymi postepowaniami majgcymi na
celu wykonanie robét budowlanych, ustug lub dostaw;

2) umowy dotyczace realizacji zaméwien;

3) faktury, rachunki lub inne réwnowazne dokumenty potwierdzajgce dokonanie zakupu oraz
stanowigce dowody ptatnosci.

Nieudostepnienie wszystkich wymaganych dokumentéw jest traktowane jak uniemozliwienie
przeprowadzenia kontroli.

Z przeprowadzonej kontroli podmiot jg wykonujacy sporzadza informacje pokontrolng
zawierajgcg miedzy innymi zalecenia pokontrolne, ktore Beneficjent jest obowigzany wykonac¢ w
terminie wskazanym w informacji pokontrolne;j.

W przypadku nieprawidtowosci stwierdzonej podczas kontroli badajgcej prawidtowosc
poniesionych wydatkéw kwalifikowalnych, przeprowadzanej w okresie przygotowania Projektu,
[nazwa wtasciwej instytucji] lub inna instytucja uprawniona do przeprowadzenia kontroli na
podstawie odrebnych przepisbw mogg wznowi¢ postepowanie majgce na celu ponowne
sprawdzenie kwalifikowalnosci wydatkow oraz prawidtowosci ich poniesienia.

W przypadku zastrzezen co do prawidtowosci wydatkowania przez Beneficjenta srodkow na
realizacje Projektu, [nazwa wtasciwej instytucji] pisemnie informuje o tym fakcie Beneficjenta
oraz ma prawo do wstrzymania przekazywania srodkéw finansowych na przygotowanie Projektu
do czasu ostatecznego wyjasnienia zastrzezen.

Beneficjent ma prawo do pisemnego przedstawienia stanowiska do zastrzezen, o ktérych mowa
w ust. 16, w terminie 14 dni od dnia ich otrzymania.

Szczegdétowe warunki przeprowadzania kontroli okreslajag wytyczne i zalecenia ministra
wtasciwego do spraw rozwoju regionalnego w zakresie kontroli realizacji Programu
Operacyjnego.

§11.
Wypowiedzenie Umowy

Strony moga wypowiedzie¢ Umowe sktadajgc oswiadczenie w formie pisemnej z zachowaniem
miesiecznego terminu wypowiedzenia.

Umowa moze by¢é wypowiedziana ze skutkiem natychmiastowym przez [nazwa wiasciwej
instytucji], w szczegdlnosci gdy:

1) Beneficjent wycofat sie z realizacji Projektu;

2) nastgpito opdznienie w przygotowaniu Projektu w stosunku do ustalonego harmonogramu

przekraczajgce 180 dni i skutkujgce opdinieniem terminu ztozenia wniosku o
dofinansowanie;

3) Beneficjent nie ztozyt na wezwanie [nazwa wtasciwej instytucji] wniosku o dofinansowanie
Projektu wraz z kompletng dokumentacja Projektu;

4) Beneficjent zatait w trakcie tworzenia wykazu projektow zidentyfikowanych informacje
mogace mieé istotny wptyw na mozliwos¢ i termin przygotowania lub realizacji Projektu lub
podat nieprawdziwe informacje o takim charakterze;

5) Projekt przestat spetnia¢ kryteria, ktére zdecydowaty o jego umieszczeniu na wykazie
projektéw zidentyfikowanych, umieszczone w podrozdziale 8.2 pkt 4 Wytycznych;

6) w toku przygotowania Projektu, po stronie Beneficjenta zaistniaty obiektywne okolicznosci
uniemozliwiajgce przygotowanie lub realizacje Projektu;
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7) Beneficjent dokonat zmiany w zakresie przygotowywanego Projektu w stosunku do tego,
ktory byt podstawg uwzglednienia Projektu w wykazie projektéw zidentyfikowanych, bez
uzyskania pisemnej akceptacji IZ lub IP (lub IW) oraz nie przestrzega postanowierr Umowy;

8) Beneficjent nie wywigzuje sie w sposdb razgcy z obowigzku raportowania, o ktérym mowa w
§ 6, 0 przebiegu procesu przygotowania Projektu;

9) Beneficjent odmoéwit poddania sie kontroli, o ktérej mowa w § 9 i 10, lub uniemozliwit jej
przeprowadzenie, badz nie wykonat zalecen pokontrolnych w terminie wskazanym w
informacji pokontrolnej lub nie przedstawit uzasadnienia ich niewykonania wraz z propozycja
nowego terminu wprowadzenia zmian wynikajgcych z zalecen pokontrolnych.

W przypadku wypowiedzenia Umowy przez [nazwa wtasciwej instytucji] Beneficjentowi nie
przystuguje odszkodowanie.

Wypowiedzenie Umowy skutkuje usunieciem projektu z wykazu projektéw zidentyfikowanych.

§12.
Postanowienia korncowe

Zmiany Umowy sg dokonywane z zachowaniem formy pisemnej - w drodze aneksu do Umowy,
pod rygorem niewaznosci.

Wszelkie watpliwosci powstate w trakcie przygotowania Projektu oraz zwigzane z interpretacjg
Umowy bedg rozstrzygane w pierwszej kolejno$ci w drodze konsultacji miedzy Stronami.

[nazwa wiasciwej instytucji] moze wydtuzy¢ okres, w ktdrym Beneficjent jest obowigzany do
przechowywania dokumentacji zwigzanej z realizowanym Projektem.

Jezeli Strony nie dojdg do porozumienia na drodze polubownej, wéwczas spory beda poddane
rozstrzygnieciu przez sad powszechny, wtasciwy dla siedziby [nazwa witasciwej instytucji].

Strony ustalajg, ze:

1) za dzien ztozenia dokumentéw w [nazwa wiasciwe] instytucji] przyjmuje sie dzien ich
wptywu;

2) pisma doreczane sg za pokwitowaniem przez operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z
dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe (Dz. U. z 2012 r. poz. 1529), przez swoich
pracownikéw lub przez inne upowaznione osoby lub organy;

3) odbierajgcy pismo potwierdza doreczenie mu pisma swym wtasnorecznym podpisem ze
wskazaniem daty doreczenia;

4) jezeli Beneficjent odmawia przyjecia pisma, uznaje sie, ze pismo zostato doreczone w dniu
odmowy jego przyjecia przez Beneficjenta;

5) jezeli poczatkiem terminu okreslonego w dniach jest pewne zdarzenie, przy obliczaniu tego
terminu nie uwzglednia sie dnia, w ktorym zdarzenie nastgpito; uptyw ostatniego z
wyznaczonej liczby dni uwaza sie za koniec terminu;

6) jezeli koniec terminu przypada na dzieni ustawowo wolny od pracy, za ostatni dzien terminu
uwaza sie najblizszy nastepny dzien powszedni.

W sprawach nieuregulowanych postanowieniami Umowy zastosowanie majg wtasciwe przepisy
krajowe oraz regulacje unijne, w tym ustawa oraz ustawa o finansach publicznych.

[nazwa wtasciwej instytucji] [Beneficjent]
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SPIS ZALACZNIKOW

Zatacznik nr 1. Dokument potwierdzajacy umocowanie przedstawiciela [nazwa wtasciwej instytucji].

Zatacznik nr 2. Dokument potwierdzajgcy umocowanie przedstawiciela Beneficjenta do dziatania w jego imieniu
i na jego rzecz (petnomocnictwo, wypis z KRS, akt powotania/mianowania, inne).

Zatgcznik nr 3. Harmonogram przygotowania Projektu.
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Zatgcznik 3 : Harmonogram przygotowania Projektu

0s Nazwa Przewidywany Miejsce Studium Decyzja o Pozwolenie na|Stan DostepnoséData Potencjalny  |Informacje
priorytetowa |projektu/ okres realizacji wykonalno$ci [$rodowiskowy budowe zaawansowania fterenu pod |przekazania |beneficient  |dodatkowe/Uw|
zakres realizaciji ch procedury inwestycje wniosku o agi
inwestycji uwarunkowani przetargowej dofinansowani
ach e do [nazwa
wiasciwe;
instytucii]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Objasnienia do poszczegdlnych kolumn:

3. Przewidywana data rozpoczecia, tj. podpisanie pierwszego kontraktu z wykonawcg na roboty budowlane (lub projekt i roboty) /dostawy/ustugi i
zakonczenia realizacji Projektu, tj. data uzyskania pozwolenia na uzytkowanie inwestycji/odbiér gtéwnych dostaw/ustug (kwartat/rok)

4. Wojewddztwo/powiat/gmina.

5, Stan zaawansowania przygotowania studium wykonalnosci (obejmujgcego analize finansowa i ekonomiczng), przewidywana data zakoriczenia prac.

6. Stan zaawansowania procedury zwigzanej z przeprowadzeniem postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko, przewidywana data
uzyskania wszystkich decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach (obejmujacych takze wptywy na potencjalny obszar Natura 2000).

7. Opis przewidywanej ilosci niezbednych pozwolen na budowe w ramach Projektu wraz z prognozowang daty uzyskania pierwszego i ostatniego
pozwolenia.

8. Orientacyjny stan zaawansowania procedury przetargowej, liczba przewidywanych kontraktdéw, prognozowana data ogtoszenia pierwszego przetargu,
prognozowana data ogtoszenia 100% przetargéw

9, Stopien pozyskania terenéw pod inwestycje (w %), przewidywana data zakoriczenia procedury wykupu gruntéw dla catej inwestycji.

10.  Przewidywany termin przekazania wniosku o dofinansowanie do wtasciwej instytucji (miesigc, rok).
11.  Wskazanie instytucji odpowiedzialnej za przygotowanie i realizacje Projektu.
12. Uwagi i informacje dotyczgce zaawansowania przygotowania Projektu.
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Zatacznik H. Wzér tabeli monitorowania postepéw przygotowania projektu pozakonkursowego®®

dokument sporzadzony na dzien |

Instytucja sporzadzajaca
sprawozdanie

Numer osi priorytetowej

Numer dziatania

Informacje o projektach z wyka

57

11

Tytut projektu

1.2

Whioskodawca

13

Status wdrazania
projektu®®

14

Informacja o stanie
przygotowania
projektow

Dataz
deklaracji/
pre-
umowy®

Stan wdrazania etapu

Zakonczo
no

Opdinienie
w dniach

Podjete srodki
zaradcze

Uwagi/
komentarze
IP

15

Studium wykonalnosci
(uzyskanie kompletu
dokumentéw)

1.6

Decyzja sSrodowiskowa
(uzyskanie kompletu
decyzji)

1.7

Pozwolenie na budowe
(uzyskanie kompletu
pozwolen)

1.8

Dysponowanie
gruntami/obiektami
(uzyskanie 100%
gruntow)

1.9

Postepowanie
przetargowe
(ogtoszenie 100%
planowanych
przetargoéw na roboty i
dostawy)

1.10

Whiosek o
dofinansowanie (data
ztozenia wniosku)

2.1

Tytut projektu

2.2

Whioskodawca

Podsumowanie, zbiorcze wnioski i rekomendacje odnoszace sie do osi priorytetowej

56

Instytucja posredniczgca ma mozliwos¢ zmiany i modyfikacji wzoru tabeli monitoringowej w zaleznosci od

zidentyfikowanych w tym zakresie potrzeb i specyfiki sektora, przy zachowaniu minimalnego rekomendowanego zestawu

danych

>’ Tabela wypetniana dla kazdego projektu z wykazu
58 . . . . .
Podpisana deklaracja, pre-umowa/ztozony wniosek o dofinansowany

P w przypadku terminu wyznaczonego w kwartatach — ostatni dzien kalendarzowy danego kwartatu.
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